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1. Introducció

L’estudi de les pràctiques funeràries a Catalunya durant el calcolític i el 
bronze antic i mitjà compta amb nombroses aportacions. A banda de la tasca 
realitzada per pioners com J. Serra Vilaró (1923, 1927) o S. Vilaseca (1973), 
amb posterioritat, diversos investigadors han dut a terme contribucions molt 
signifi catives. En un primer nivell situem els treballs d’ampli abast geogràfi c, 
com els de J. L. Maya (1997), A. Martín (2003) i B. Agustí amb O. Mercadal 
(2002). Juntament amb aquests n’hi ha d’altres que constitueixen autèntiques 
síntesis regionals o de determinats tipus de sepulcres (Castany, 1990; Agustí, 
1998; Tarrús, 2002; Petit i Pedro, 2005). En darrer lloc cal remarcar que en 
els últims 20 anys s’han dut a terme estudis aprofundits d’un bon nombre 
de jaciments funeraris. Alguns, provinents de l’arqueologia de salvament, 
han tret a la llum jaciments excepcionals que han trastocat bona part del 
nostre coneixement previ (hipogeu de la Sagrera, Costa de Can Martorell, 
carrer París, Reguers de Seró, Cova de Montanissell) (vegeu infra). Gràcies a 
totes aquestes aportacions podem dur a terme, actualment, una lectura més 
acurada i rica de les pràctiques funeràries d’aquests períodes.

Donat que actualment no existeix una terminologia unifi cada per tal de des-
criure les pràctiques funeràries, exposem la que seguirem en el nostre treball. 
Aquesta terminologia estableix una divisió tenint en consideració quatre punts 
de vista diferenciats, tot i que sovint la distinció no és senzilla (Soriano, 2013: 
7). El primer es refereix al nombre d’individus existents, i podem distingir 
entre sepulcres individuals, per a un únic individu, i sepulcres múltiples, per 
a més d’un. Les tombes dobles i triples es nomenen directament d’aquesta 
manera. El segon punt de vista, vinculat al primer, té en consideració la in-
tencionalitat social de distingir o aïllar individus dins d’un sepulcre múltiple. 
Quan sigui el cas parlarem de sepulcre múltiple individualitzat, mentre que 
quan els individus es trobin sense cap separació espacial, barrejats, sense 
aixovar o amb aixovar compartit parlarem de sepulcre múltiple col·lectiu. El 
tercer i quart punt de vista són independents dels anteriors. L’un es refereix al 
moment o moments de deposició dels morts, essent simultani en el cas d’un 

moment únic i successiu per a deposicions seqüenciades al llarg del temps. 
El darrer punt al·ludeix a si l’individu s’ha traslladat o no des de la seva po-
sició originària. Si es troba al mateix lloc de la seva descomposició parlarem 
de tipus primari mentre que si es localitza en un altre emplaçament, al qual 
s’ha portat després de la descomposició, l’anomenarem secundari.

Som de l’opinió que l’“arqueologia de la mort” sempre estarà incompleta 
sense l’“arqueologia dels vius”. És francament difícil, si no impossible, 
interpretar qüestions relatives, per exemple, al canvi en els patrons funeraris 
(pas de la inhumació individual al ritual de tipus múltiple, o a l’inrevés) 
o a la importància i el valor social de l’aixovar dipositat en una tomba, 
sense disposar de dades provinents dels assentaments. Els estudis de les 
estructures d’habitatge, els processos de producció/obtenció dels objectes 
o els recursos alimentaris són imprescindibles en qualsevol estudi de les 
pràctiques funeràries, donat que la societat és un tot unitari. És per aquesta 
raó que en la nostra exposició inclourem, sempre que sigui necessari, dades 
de tipus no funerari.

2. Cronologia i periodització

La periodització que seguirem en aquest treball és similar a la que hem 
proposat recentment (Soriano, 2013), tot i que amb algunes modifi cacions. 
Aquesta empra prop de 200 datacions per carboni 14 procedents de més de 
70 jaciments, tant en hàbitat com de tipus funerari. Els períodes establerts 
són els següents:

CALCOLÍTIC ANTIC (circa 3500-2750 cal. ANE)
CALCOLÍTIC RECENT (circa 2750-2300 cal. ANE)
BRONZE ANTIC (circa 2300-1850 cal. ANE)
BRONZE MITJÀ (circa 1850-1300/1200 cal. ANE)

Els dos primers períodes (calcolític antic i calcolític recent) corresponen al 
que comunament s’ha denominat neolític fi nal, neolític fi nal-calcolític o 
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fàcies Véraza. El calcolític recent és el període en què es desenvolupa el grup 
campaniforme, però, com veurem, existeixen evidències arqueològiques 
que s’hi vinculen i d’altres que són continuïtat del calcolític antic. Finalment 
el bronze antic i el bronze mitjà corresponen al període denominat com a 
bronze inicial. Dins del bronze mitjà incloem, també, els jaciments sovint 
classifi cats com a grup Segre-Cinca I. Per tal de facilitar la lectura, s’han 
inclòs en una taula adjunta les datacions per carboni 14 més rellevants 
(vegeu la fi gura 1). Les restants dels jaciments esmentats es poden consultar 
a Soriano (2013: annex 1).

3. Calcolític antic i recent (c. 3500-2300 cal. ANE)

3.1. Rituals funeraris i tipus de sepulcres
Al llarg de tot el calcolític, tant l’antic com el recent, existeix una gran 
diversitat de grups arqueològics. Tots han estat identifi cats a partir de tipus 
ceràmics específi cs. El grup més estès a Catalunya és el Véraza i presenta 
com a element característic la marmita cilindroide amb llengüetes o 
mugrons superposats en dos o quatre fi leres. Sincrònicament a aquest grup, 
se’n detecten altres dispersos pel territori i presents en menor nombre. Es 
tracta del grup de Treïlles, amb vasos subesfèrics i globulars amb triangles 
gravats de línies incises a la vora i, sovint, pastilles repussades (elements de 
prensió ovals poc prominents). També hi ha el grup de Ferrières, amb vasos 
decorats amb faixes de motius trencats incisos. I, en darrer lloc, trobem el 
grup de Fontbouisse, amb vasos amb acanalats verticals, trencats i ondulats. 
Tots aquests grups, que tenen el seu origen al sud de França, conviuen amb 
un altre grup o grups que no presenten cap de les ceràmiques esmentades. 
Es tracta de formes simples (hemisfèriques, subesfèriques, ovoides) o de 
vasos amb carenes altes, sovint sense decoració o lleugerament raspallades. 
Actualment no disposem de prou dades per interpretar aquesta heterogeneïtat 
material. Tot i així les diferències exposades no afecten la resta de cultura 
material, patró d’assentament i pràctiques funeràries, que són compartides 
(Martín, 2003: 83-84; Martín, Petit i Maya, 2002: 300).

Les pràctiques funeràries d’aquest moment poc tenen a veure amb les del 
període precedent (neolític mitjà ple). Les grans necròpolis de sepulcres 
individuals, dobles o triples, adjacents als assentaments, desapareixen. En 
el seu lloc, les tombes emprades se situen a certa distància dels hàbitats. El 
registre funerari es caracteritza, en primer lloc, per un ritual de tipus primari 
múltiple successiu i, en segon lloc, per una col·locació dels cadàvers 

sobre el sòl, sense cobrir-los de terra, fet que impedeix que puguem parlar 
d’inhumació1. D’aquesta manera els difunts es dipositen paulatinament 
dins de la tomba i allà es podreixen i descomponen en espai buit. Aquest 
ritual va unit a la constant manipulació de les restes humanes. En molts 
casos sembla que la fi nalitat era més aviat pràctica: s’arraconaven els 
individus als laterals de les tombes per ampliar l’espai funerari, tal com 
s’observa a l’hipogeu de la Sagrera, a Barcelona (Balaguer, García-Medrano 
i Tenza, 2015) (vegeu la fi gura 2). En altres ocasions es detecta un clar 
interès a agrupar determinats ossos o fer-ne paquets, majoritàriament ossos 
llargs i cranis (els denominats nius de cranis). Aquesta manipulació té un 
component ideològic o simbòlic que actualment no sabem interpretar. A 
banda del ja esmentat hipogeu de la Sagrera, podem citar la Cova II del 
Solà de la Vila, a Pradell de la Teixeta (Vilaseca, 1973). Alguns jaciments 
mostren la presència d’estructures de combustió sincròniques a l’ús funerari. 
Aquest és el cas de la Cova de Can Sadurní, a Begues, on les capes 9 i 9b 
presenten tres estructures de combustió (estructures 2, 3 i 7) amb restes 
d’ovicaprins consumits (Edo, Blasco i Villalba, 2011). Les datacions per 
carboni 14 en situen una clarament al calcolític antic, mentre que una altra 
podria ja ser sincrònica al grup campaniforme, tot i que la presència en el 
jaciment d’aquesta ceràmica és residual. La interpretació d’aquestes llars és 
la d’elements de vetlla del difunt units al consum ritual d’aliment (banquet 
funerari, comensalitat). Així mateix a l’hipogeu de Costa de Can Martorell, 
a Dosrius, s’ha proposat tant la realització de banquets funeraris com la 
deposició d’animals especialment seleccionats com a ofrena funerària 
(Mercadal, 2003). Aquest jaciment, tot i que se situa al calcolític recent, no 
es vincula amb el grup campaniforme. Únicament una tomba, localitzada 
aïllada del dipòsit funerari principal, presenta ceràmica decorada i es 
relaciona inequívocament amb aquest grup (vegeu infra).

En el cas tant de la manipulació de restes humanes com de les llars de foc 
no sabem amb exactitud en quin moment es devien dur a terme. Cada cop 
que s’introduïa un nou cadàver a la tomba? En dies específi cs de l’any, 
en forma de commemoracions o recordatoris dels morts? En relació a les 
manipulacions, es devien realitzar regularment per tal de mantenir l’espai 
a punt per a un nou ús? Del que no hi ha dubte, és que el ritual primari 
múltiple successiu d’aquest període dóna com a resultat unes tombes que 
adopten l’aspecte d’autèntiques osseres, fet que difi culta la interpretació de 

1  La paraula, que prové del llatí, etimològicament signifi ca col·locar el cadàver a sota de la terra: in 
(‘dins’) humus (‘terra’).
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Figura 1. Principals datacions per carboni 14 citades al text (programa emprat: Calib Rev. 7.1, Reimer et al., 2013). El valor calibrat és el resultat de la mitjana de la datació calibrada 
a 1 sigma ponderada per cada rang dels valors probables existents (Soriano, 2013).

JACIMENT MUNICIPI / COMARCA CODI DE 
LABORATORI MOSTRA VALOR BP RANG CAL. BC 

1 SIGMA
VALOR CAL. 
BC 1 SIGMA PERÍODE CONTEXT REFERÈNCIA

Cova de l’Avi Vallirana, Baix Llobregat OxA-29610 Os humà 4703-32 3622-3378 3463 Calcolític Antic Cova, individu 8 Daura et al. 2015

Cova de l’Avi Vallirana, Baix Llobregat OxA-29611 Os humà 4696-30 3616-3377 3440 Calcolític Antic Cova, individu 7 Daura et al. 2015

Cova de Can 
Sadurní Begues, Baix Llobregat UBAR-1074 Carbó 4425-50 3309-2928 3065 Calcolític Antic Cova, estrat I capa 9b fogar 7 Edo, Blasco i 

Villalba, 2011

Can Tintorer Gavà, Baix Llobregat UBAR-46 Carbó 4380-90 3309-2897 3034 Calcolític Antic Mina 28 galería A capa IV Villalba, 1999

Can Tintorer Gavà, Baix Llobregat I-12730 Carbó 4310-150 3315-2677 2950 Calcolític Antic Mina 8 sala F capa VI Villalba, 1999

Hipogeu de la 
Sagrera Barcelona, Barcelonès LTL-12676A Os humà 4251-50 2916-2713 2851 Calcolític Recent Hipogeu, UE-7158 articulat 24 Balaguer et al. 2013

Hipogeu de la 
Sagrera Barcelona, Barcelonès LTL-12173A Os humà 4184-45 2883-2681 2780 Calcolític Recent Hipogeu, UE-7144 individu 1 Balaguer et al. 2013

Cova de Can 
Sadurní Begues, Baix Llobregat I-13313 Carbó 4160-160 2910-2491 2711 Calcolític Recent 

(Campaniforme?) Cova, estrat I capa 9 fogar 2 Edo, Blasco i 
Villalba, 2011

Reguers de Seró Artesa de Segre, Noguera Beta-230406 Os humà 4150-40 2870-2665 2756 Calcolític Recent 
(Campaniforme) Cista megalítica López et al. 2010

Hipogeu de la 
Sagrera Barcelona, Barcelonès LTL-12678A Os humà 4125-45 2862-2620 2730 Calcolític Recent Hipogeu, UE-7144 individu 79 Balaguer et al. 2013

Hipogeu de la 
Sagrera Barcelona, Barcelonès LTL-12680A Os humà 4124-45 2861-2591 2729 Calcolític Recent Hipogeu, UE-7158 individu 1 Balaguer et al. 2013

Carrer París Cerdanyola, Vallès 
Occidental UBAR-817 Carbó 4110-60 2859-2579 2702 Calcolític Recent Hipogeu, UE-15 Francès et al. 2007

Cova de Can 
Sadurní Begues, Baix Llobregat I-12717 Carbó 4080-100 2860-2491 2660 Calcolític Recent 

(Campaniforme?) Cova, estrat I capa 9 fogar 2 Edo, Blasco i 
Villalba, 2011

Hipogeu de la 
Sagrera Barcelona, Barcelonès LTL-12679A Os humà 4074-40 2836-2498 2633 Calcolític Recent Hipogeu, UE-7144 individu 106 Balaguer et al. 2013

Hipogeu de la 
Sagrera Barcelona, Barcelonès LTL-12677A Os humà 3998-60 2619-2461 2532 Calcolític Recent Hipogeu, UE-7144 individu 27 Balaguer et al. 2013

Costa de Can 
Martorell Dosrius, Maresme UBAR-696 Fauna 3920-80 2559-2290 2403 Calcolític Recent 

(Campaniforme)

Hipogeu, nivell superior o 1. 
EXCLOSA. Mostra de dos individus 
diferents

Mercadal, 2003

Can Roqueta Sabadell, Vallès Occi-
dental Beta-91849 Carbó 3900-120 2566-2202 2370 Bronze Antic Cubeta CR-67, estrat 3 Carlús et al. 2008

Carrer París Cerdanyola, Vallès 
Occidental UBAR-860 Os humà 3870-45 2455-2292 2371 Calcolític Recent 

(Campaniforme) Hipogeu, UE-1 Francès et al. 2007

Costa de Can 
Martorell Dosrius, Maresme LY-7837 Os humà 3810-55 2342-2144 2251 Calcolític Recent Hipogeu, nivell inferior o 3, sector 

fi nal cambra Mercadal, 2003

Costa de Can 
Martorell Dosrius, Maresme LY-7838 Os humà 3795-55 2334-2138 2226 Calcolític Recent Hipogeu, nivell inferior o 3, sector 

avantcambra Mercadal, 2003

C/Emili Grahit 
- C/Ullastret Girona, Gironès UBAR-769 Carbón 3540-70 1956-1766 1861 Bronze Antic 

- Mig Fossa/sitja E-1, estrat 3 Terrats i Palomo, 
2002

Camp Cinzano Vilafranca del Penedès, 
Alt Penedès UBAR-1007 Os humà 3505-40 1886-1771 1827 Bronze Mig Fossa/sitja E-18 Soriano i Amorós, 

2014b

Mas d’en 
Boixos-1

Pacs del Penedès, Alt 
Penedès UBAR-758 Os humà 3350-60 1733-1535 1633 Bronze Mig Cambra pou E-35, individu 21 Farré et al. 2002

Mas d’en 
Boixos-1

Pacs del Penedès, Alt 
Penedès UBOX-17 Os humà 3095-50 1418-1293 1356 Bronze Mig Cambra  pou E-35, individu 510 Farré et al. 2002
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Figura 2. Hipogeu de la Sagrera (Barcelona), amb detall de la 
part nord escapçada. Superior. Planta de la UE-7158, moment 
d’ús successiu. Dreta. Arraconament d’ossos i de cranis a la UE-
7158. Inferior esquerra. Planta de la UE-7144, moment d’ús 
simultani. A la part sud-est són visibles els dos forats indicatius 
del sistema de tancament del sepulcre (Balaguer, García-
Medrano i Tenza, 2015: 283 i 285).
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la resta de rituals identifi cats. A aquestes qüestions, cal sumar-n’hi altres que 
compliquen encara més la situació i que tenen a veure amb la no inhumació 
dels morts i el fàcil accés o àmplia visibilitat dels sepulcres emprats. Ens 
referim a la pertorbació del dipòsit per accions humanes (reutilització 
funerària en períodes posteriors, excavacions incontrolades) o al moviment 
accidental de restes per part de certs animals (carronyaires i rosegadors, 
principalment) i agents naturals (cursos d’aigua, esllavissades).

Sincrònicament al conjunt de rituals exposats es documenten tres tipus més 
de pràctiques funeràries: la disposició secundària de restes humanes, la de-
posició de forma simultània i la cremació dels morts. Totes s’han constatat 
només en jaciments puntuals. La primera correspon, com hem avançat, al 
transport dels ossos des de l’indret originari de descomposició fi ns al lloc 
on s’han descobert, generalment una tomba. Només disposem de dades 
clares en el cas de la Cova del Frare (Matadepera). Es tracta d’una cavitat 
natural amb un nivell funerari del calcolític antic (capa 4) seguit d’un ús 
com a hàbitat esporàdic durant el calcolític recent, amb ceràmica campani-
forme (capa 3). L’estudi antropològic va descobrir marques de descarnació 
en alguns ossos i en el transcurs de l’excavació també es va documentar 
l’ocultació d’ossos específi cs (sacres) sota munts de pedres i en escletxes 
de la cova (Vives i Martín, 1991). Altres jaciments publicats classifi quen 
com a secundari el fenomen de manipulació de restes humanes ja exposat 
però, en realitzar-se en el mateix espai on s’ha descompost el cos, l’hem 
defi nit com un ritual de tipus primari (Agustí i Mercadal, 2002: 603). La 
segona pràctica funerària correspon a un ritual de tipus simultani, en lloc 
d’un de tipus successiu com és la regla general del període. L’únic cas que 
coneixem correspon a l’hipogeu de la Sagrera i s’explica per un episodi 
epidèmic d’alta mortaldat, aparentment excepcional (vegeu la fi gura 2). 
L’hipogeu, que estava excavat en el subsòl, presentava una rampa d’accés i 
una cambra mortuòria quasicircular, tot plegat amb unes dimensions con-
siderables (5,5 × 3 m). Aquestes dimensions, però, devien ser lleugerament 
majors, ja que una màquina retroexcavadora va escapçar la part nord de 
la tomba durant la seva localització. Entre ambdues parts de la tomba es 
localitzà un sistema de tancament, del qual s’han conservat dos forats falcats 
amb pedres a mode de pollegueres. El sepulcre presenta un primer moment 
d’ús funerari successiu (UE-7158) de prop d’un centenar d’individus, típic 
d’aquest període i que es correspon amb la fi nalitat per a la qual es va cons-
truir el sepulcre. Amb posterioritat, en un moment molt proper a l’anterior, 
s’hi van dipositar més de cent individus simultàniament en un lapse molt 

curt (UE-7144). Les datacions per carboni 14 dels dos nivells evidencien l’ús 
continuat i pràcticament contemporani de l’estructura, possiblement per la 
mateixa comunitat (Balaguer, García-Medrano i Tenza, 2015).

La darrera pràctica funerària correspon a la cremació dels morts. Es tracta 
de cremacions parcials que afecten les restes humanes en diversos graus i, 
sovint també els objectes dipositats. La major part de les dades disponibles 
provenen d’excavacions antigues, fet que impossibilita saber amb exactitud 
si corresponen al calcolític, al grup campaniforme o al bronze antic i mitjà 
(Agustí i Mercadal, 2002: 605-606). Una excavació recent, realitzada amb 
metodologia científi ca, és el Forat de la Conqueta, a les Avellanes i Santa 
Linya. Es tracta d’una estreta escletxa en què es van practicar successives 
cremacions, possiblement per ampliar l’espai funerari (González, García i 
Pizarro, 2011). La cavitat disposa de diverses datacions per carboni 14 sobre 
restes humanes, que corresponen a tot el marc cronològic d’estudi, però les 
restes no estan estratifi cades. Tot i així, el fet que gairebé la totalitat de restes 
humanes estiguin cremades apunta que aquest tipus de pràctica hauria estat 
emprada des del calcolític fi ns el bronze mitjà.

En relació al tipus de sepulcres, podem afi rmar que aquest període és el 
que mostra major diversitat de tota la prehistòria catalana. S’utilitzen cavi-
tats naturals, sepulcres megalítics (reutilitzats o bastits de nou), estructures 
paradolmèniques, hipogeus i galeries mineres. Aquesta heterogeneïtat és 
només aparent i es limita a la tomba (contenidor), però tant el ritual fune-
rari com el tipus d’aixovar (contingut) són similars. Aquesta és la raó per la 
qual tots comparteixen unes característiques semblants, com són: a) la cerca 
d’espais amb unes dimensions mínimes per encabir-hi diversos individus 
(ritual múltiple), i, b) l’existència d’una entrada oberta per al seu ús reite-
rat (ritual successiu), però molt sovint barrada amb un sistema d’obertura i 
tancament de la tomba, que evita accions no desitjades d’animals o perso-
nes. D’aquesta manera, no podem vincular l’elecció d’un o altre tipus de 
sepulcre amb unes creences funeràries diferents. Creiem més probable que 
les raons fossin altres i diverses, com la proximitat a cavitats preexistents, 
la disponibilitat de matèria primera (lloses i blocs de pedra), l’existència 
de grups veïns que empressin un o un altre tipus de tomba, etc. Passem a 
descriure’n els diversos tipus:

Cavitats naturals. Dins d’aquest grup trobem coves, avencs, abrics, balmes, 
espais entre blocs i, en general, qualsevol cavitat que no ha estat modifi cada 
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per al seu ús funerari. És molt possible que alguns d’aquests jaciments pre-
sentessin, en origen, modifi cacions antròpiques similars a les d’altres sepul-
cres però que no hem detectat. Pensem, especialment, en sistemes d’obertu-
ra i tancament de l’entrada, que creiem que només serien inexistents quan 
el mateix accés complicat a la tomba ja constituís una mesura dissuasiva 
(ubicació en barrancs o precipicis, vegetació molt frondosa, etc.). Alguns 
exemples de cavitats d’aquest tipus són la ja citada capa 4 de la Cova del 
Frare i la Cova de l’Avi, a Vallirana (Daura et al., 2015).

Sepulcres megalítics. Es detecta la reutilització de sepulcres anteriors 
(sepulcre de corredor amb cambra subcircular) però també l’aixecament 
de nous tipus, com són la galeria catalana, la caixa megalítica, la cambra 
pirinenca i l’arca amb vestíbul-pou. Deixant de banda l’aspecte actual 
d’aquests sepulcres, hem d’imaginar que tots devien mostrar un sistema de 
tancament de l’entrada i que estaven totalment coberts per un túmul. Aquest 
devia servir, a més de com a element arquitectònic, per sostenir l’estructura 
de lloses, com a identifi cador visual extern. Un exemple d’aquests tipus de 
sepulcres és el dolmen dels Arreganyats, a Espolla (Tarrús, 2002: 327-334).

Estructures paradolmèniques. També denominades coves-dolmen o para-
dòlmens, ens referim a les cavitats (coves, abrics, avencs, balmes) que, tot 
i presentar moltes variants, comparteixen la característica d’haver estat ar-
ranjades mitjançant una estructura megalítica. Aquesta estructura pot cor-
respondre a un sistema de tancament de l’entrada, una pavimentació del 
terra, una segmentació de l’espai funerari, etc. emprant grans lloses, blocs 
de pedra o elements similars. Alguns casos són la Balma de la Sargantana, a 
Renan (Petit, 2001: 57-58) i la Coveta de l’Heura, a Ulldemolins (Rafel et al., 
2016). La fi nalitat d’aquestes estructures podria ser la d’imitar els sepulcres 
megalítics pròpiament dits, tal com mostra el Cau del Tossal Gros, a Torroella 
de Montgrí (Soriano, Soler i Soler, 2012), un avenc amb una estructura d’en-
trada exterior conformada per un dolmen simple amb túmul.

Hipogeus. Aquestes tombes són coves artifi cials, excavades al subsòl o a la 
roca, que presenten un corredor d’accés i una cambra on es dipositen els indi-
vidus. La separació clara entre corredor i cambra, així com el ritual successiu, 
són els elements bàsics en la seva defi nició (Petit i Pedro, 2005: 209). Entre 
els més coneguts incloem el ja esmentat hipogeu de la Sagrera i el primer 
nivell funerari (UE-12) del carrer París, a Cerdanyola del Vallès (Francès et al., 
2007).

Galeries mineres. La reutilització funerària d’aquestes cavitats a la mina de 
variscita de Can Tintorer (Gavà) correspon, majoritàriament, al període pre-
cedent (neolític mitjà ple). Tot i així, la mina 8 i, possiblement també, la mina 
28 se situen tant per carboni 14 com per tipus de ritual a inicis del calcolític 
antic. L’estudi antropològic efectuat sobre els individus de les dues mines 
destaca el gran desenvolupament muscular de les extremitats superiors, pos-
siblement com a resultat de l’activitat minera (Villalba, 1999; Villar, Ruiz i 
Subirà, 2011: 339). La seva identifi cació com a miners sembla la raó més 
evident per a l’ús d’aquest tipus específi c de tomba. Així mateix, a la mina 
28 es documenta la crema d’una o diverses branques d’olivera amb el fruit 
encara adherit, fet que es relaciona amb una activitat del ritus funerari poc 
documentada (Buxó, Català i Villalba, 1992).

Deixant de banda els sepulcres megalítics i algunes estructures paradolmè-
niques, desconeixem si la resta de sepulcres incloïen originàriament algun 
tipus de senyalització externa, en la forma de túmuls, lloses o elements simi-
lars. En les tombes més ben protegides, com els hipogeus, en el moment de 
localitzar-les, molt sovint el sostre es troba ensorrat i és impossible obtenir 
aquesta informació. En la resta de casos, com ja hem esmentat, la freqüenta-
ció o reutilització continuada han pogut modifi car enormement un element 
d’aquestes característiques.

3.2. Objectes d’acompanyament i aixovar
L’aixovar està compost majoritàriament per materials ceràmics, ornamen-
tals i indústria lítica tallada. I, en menor nombre, per indústria òssia i per 
l’aparició dels primers objectes metàl·lics.

No insistirem en els diversos tipus ceràmics identifi cats, que es corresponen 
amb els ja exposats grups de Véraza, Treïlles, Ferrières, Fontbouisse i 
d’altres encara poc defi nits. Els ornaments són presents amb gran diversitat 
de tipus, matèria primera i morfologia (Martín, Petit i Maya, 2002). 
Documentem denes i penjolls sobre superfície animal com os, ullal (suid, 
carnívor) o petxina (Glycimeris, Cyprae, Dentalia, Trivia, Cardium); també 
sobre diversos tipus de pedra i mineral (calcària, esteatita, esquist, cristall 
de roca, carbonat càlcic, etc.) i altres matèries d’origen natural (ambre, 
lignit). En el cas de les denes, les morfologies són molt variables: discoïdals, 
cilíndriques, subrectangulars, bitroncocòniques, subtriangulars, etc. Alguns 
elements que provenen de períodes precedents, com les denes de variscita 
i els braçalets de pectuncle, encara es mantenen com a mínim durant 
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els moments més inicials. Així mateix, determinats tipus d’ornaments 
evidencien l’existència de relacions amb el sud de França. Aquest seria el 
cas de les denes d’aletes i glòbuls sobre alabastre, presents a la Cova de 
l’Arbonès (Pradell de la Teixeta) o del botó Durfort sobre carbonat càlcic 
de Cau de la Guineu (Sant Mateu de Bages). Pensem que, tots els elements 
esmentats, els portaria a sobre el difunt en el moment del sepeli, i es podia 
tractar tant d’objectes d’ús quotidià com col·locats específi cament sobre 
l’individu per part de la comunitat. Un cas a part està representat pels 
anomenats botons, uns objectes de petites dimensions elaborats sobre 
os o petxina que presenten, a la part posterior, una perforació recta o 
en forma de V, depenent del tipus. La comparació amb altres contexts 
de la península Ibèrica obre la possibilitat al seu ús, a banda de com a 
ornaments, com a peces de dispositius de la mortalla funerària. Els tipus 
tortuga i els hemisfèrics es documenten en contexts calcolítics amb i sense 
ceràmica campaniforme. Els piramidals semblen correspondre només a 
contexts amb ceràmica campaniforme. Per contra, els prismàtics de secció 
triangular i perforació simple o doble estan presents des del calcolític antic 
fi ns al bronze inicial (Soriano, 2013: 31-32).

En relació amb la indústria lítica, el sílex és la matèria primera principal tot 
i que també s’utilitza el quars. Es documenten estris de mida petita, com 
làmines i gratadors. I també d’altres de grans dimensions, com punyals 
retocats i sobretot les denominades grans làmines, l’anàlisi traceològic de 
les quals indica que s’empraven en la sega de cereals com a falçs. En alguns 
casos, tant el tipus de sílex com la tecnologia d’aquests grans estris apunta, 
de nou, a relacions amb el sud de França (Gibaja et al., 2004; Vaquer, 2012). 
El grup d’útils, però, més àmpliament representat són les puntes de sageta, 
que mostren una gran diversitat tipològica: foliàcies, ovalades, romboïdals, 
pedunculades, amb aletes incipients o desenvolupades (Martín, 2003). La 
seva abundància en el registre funerari contrasta amb l’escassa importància 
que tenia la caça, segons indiquen els estudis faunístics d’un nombre 
remarcable d’assentaments (Soriano, 2013: 29-43). Aquest fet apunta que 
les puntes de sageta, enlloc d’útils emprats per la cacera, tenien una funció 
bèl·lica i que la violència era quelcom present a la societat i rememorat en 
el ritual funerari. Tot i així, considerem que aquests enfrontaments tenien 
un caràcter esporàdic i puntual (Soriano, Gibaja i Vila, 2015). Així ho 
indiquen l’absència gairebé total d’indicis de mort violenta en el registre 
funerari i de representacions artístiques d’aquesta temàtica. A aquestes 
dades cal afegir la inexistència d’estructures defensives (fossats, muralles, 

camps frigis, etc.) i d’armament ofensiu o defensiu de tipus especialitzat 
(alabardes, espases, cuirasses, cascs, etc.), que indiquin que la violència 
era un fet endèmic.

Els elements menys representats a l’aixovar funerari són la indústria òssia i els 
objectes metàl·lics. Dins del primer grup trobem punxons sobre metàpode 
i tíbia d’ovicaprí i conill. Altres elements realitzats sobre ossos plans, com 
punyals de llengüeta, puntes de sageta i puntes palmela comparteixen 
tipologia amb objectes metàl·lics i, possiblement, s’han de posar en 
relació amb el grup campaniforme. El segon grup es compon, en primer 
lloc, d’ornaments sobre diversos tipus de metall. Es documenten denes 
esfèriques, bitroncocòniques i laminars d’or, anulars de plom i en barrilet 
de coure, totes majoritàriament peces massisses (Soriano, 2015; Rafel et 
al., 2016). També es coneixen penjolls o pectorals triangulars de coure. 
Val a dir que en conjunt els ornaments de metall no superen la quinzena 
d’exemplars. En segon lloc, trobem útils, majoritàriament punxons, però 
també destrals planes i, possiblement, algun punyal de llengüeta. Les dades 
actuals només indiquen la producció de metall a partir del calcolític recent. 
D’aquesta manera durant el calcolític antic cal pensar en l’obtenció dels 
objectes manufacturats des de territoris propers amb metal·lúrgia plenament 
consolidada, com el sud de França (Soriano, 2013 i 2015).

Paral·lelament als elements esmentats, cal valorar, d’una banda, les restes 
de fauna documentades a l’interior de les tombes, que no sempre mostren 
indicis de consum i generalment es limiten a parts específi ques del cos. 
Creiem que, com en el cas de les estructures de combustió sincròniques 
a l’ús funerari de les tombes, són indicadors d’un consum ritual d’aliment 
o d’una ofrena alimentària al mort. En altres casos més limitats, com 
poden ser els cànids, no podem excloure una col·locació intencional de 
tipus ideològic (animal de companyia, guardià) (Castany, 1990: 161-163). 
D’altra banda, tampoc no podem oblidar l’existència d’objectes o parts 
d’objectes realitzats en material perible que difícilment s’han conservat fi ns 
a l’actualitat. Els estris (ossis, lítics i metàl·lics) podrien haver portat mànecs 
de fusta, cuir, pell o corda, alguns fi ns i tot beines, i potser també, podrien 
haver anat acompanyats d’altres estris de materials igualment peribles: 
contenidors de fusta (plats, bols, cubells), arc i buirac per a les fl etxes 
enastades, sacs de cuir, cistells de vímet, etc. A banda de la roba, es podria 
haver acompanyat el difunt amb altres vestits o amb una mortalla funerària, 
aquesta darrera documentada en diversos jaciments a partir d’estudis 
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antropològics i tafonòmics. Les ceràmiques probablement haurien contingut 
aliments, cuinats o sense processar (cereals, peces càrniques), begudes 
o altres matèries d’utilitat (pigments, cera d’abella, carbó, fusta, plantes 
medicinals, etc.). Finalment, no podem deixar de banda la possibilitat de 
la col·locació dins de les tombes de mobiliari divers d’acompanyament. 
La tomba E-167 de la necròpolis del neolític mitjà ple de Can Gambús, a 
Sabadell, on es proposa l’existència d’una llitera o element de transport de 
l’individu inhumat, n’és un exemple (Roig et al., 2010: 75).

Prenent en consideració el conjunt d’aixovar i elements d’acompanyament, 
tant els conservats com els dels quals tenim dades de la seva existència, 
cal valorar-ne la quantitat com a francament escassa. Deixant de banda 
els petits ornaments (denes, penjolls), el nombre d’objectes dipositats és 
molt més reduït que el nombre d’individus identifi cats als sepulcres (Agustí 
i Mercadal, 2002: 621). Pensem que una polsera o un collaret pot incloure 
desenes de denes de tipus diferents. També es coneixen sepulcres amb un 
aixovar limitat a peces ornamentals, i d’altres on és quasi absent. Davant 
d’aquesta situació, cal pensar que o bé els objectes dipositats devien ser 
força escadussers o bé ens manca informació a causa de la conservació 
defi cient dels de tipus orgànic.

3.3. Interpretació social i col·lectivisme funerari
Quina és la interpretació dels rituals funeraris descrits? Tot i les esmentades 
limitacions en el registre arqueològic i el fi ltre ideològic subjacent a tota 
pràctica funerària, podem afi rmar que el ritual d’aquest període, del tipus 
múltiple i successiu, es defi neix també com a col·lectiu. Això signifi ca 
que en aquests grups la comunitat està per sobre de l’individu i, molt 
probablement, no existeixen dissimetries socials importants o estables. El 
conjunt de la comunitat construeix i utilitza les tombes, i podrien haver unit 
esforços amb comunitats veïnes per bastir o emprar estructures de major 
envergadura (per exemple, certs sepulcres megalítics). En el moment de la 
mort, cada individu disposa originàriament del seu espai o aixovar propis 
dins de la tomba comunitària. Però posteriorment aquesta diferenciació es 
dissipa o, fi ns i tot, desapareix quan és necessari introduir nous individus 
dins del sepulcre: els ossos s’arraconen per ampliar l’espai o es col·loquen 
ordenadament amb la resta d’avantpassats, i l’aixovar es barreja i perd la 
seva associació personal. Aquest tipus de ritual, a diferència de l’individual 
o del múltiple individualitzat, és refl ex d’una comunitat fortament unida i 
sense dissimetries aparents.

Les dades antropològiques sobre la composició poblacional i les condicions 
de vida, tot i que escadusseres, recolzen aquesta afi rmació. El patró normal 
de mortalitat en poblacions preindustrials comporta una elevada taxa de 
mortalitat infantil. Així, l’escassa o nul·la presència d’individus infantils 
en el registre funerari, detectada en alguns sepulcres d’aquest període 
(Agustí i Mercadal, 2002: 610), es podria interpretar com indicativa de 
limitacions d’edat en el dret al sepeli. Per contra, excavacions més recents 
han assenyalat la presència d’individus de sexe i edat diferents, inclosos 
infantils, sense preponderàncies remarcables (Balaguer et al., 2011; 
Balaguer, García-Medrano i Tenza, 2015). Pensem que els responsables 
d’aquest biaix poden ser factors tafonòmics vinculats a la poca conservació 
d’aquestes restes o a la metodologia d’excavació emprada. D’aquesta 
manera, és molt probable que el ritual funerari calcolític estigués obert 
a tota o gran part de la comunitat. Respecte a les condicions de vida, 
únicament s’han pogut documentar en un nombre reduït de jaciments i 
limitat a cranis i peces dentàries soltes, no en individus sencers, a causa 
del ritual funerari. Tot i aquestes limitacions, podem afi rmar que no són 
visibles patologies vinculades a episodis de malnutrició generalitzada 
o a epidèmies constants (baixa presència d’hipoplàsies de l’esmalt), ni 
tampoc sobreesforços físics. És a dir, no s’aprecien diferències en el tipus 
d’alimentació, tractaments curatius rebuts o duresa de les feines realitzades 
entre els individus (Soriano, 2013: 41 i bibliografi a adjunta).

Les dades provinents de l’“arqueologia dels vius” apunten, també, cap a la 
mateixa direcció. La producció i ús dels habitatges, aliments i resta d’objectes 
no presenten evidències de diferències entre individus, apropiació per part 
de cap sector social ni especialització. Tampoc no es detecten elements 
coercitius que puguin indicar l’existència d’una societat jerarquitzada 
(Soriano, 2013: 40-42). Així, els assentaments requereixen una baixa 
inversió de treball per a la seva construcció: abrics i coves poc modifi cats, 
poblats a l’aire lliure formats per fons de cabana realitzats en fang o tàpia 
i sitges d’emmagatzematge retallades en el subsòl. Dins d’aquests no es 
documenten àrees de treball ni llocs d’habitació segmentats de la resta, ni 
tampoc concentracions de mitjans de producció o de productes acabats en 
zones privades. La major part d’objectes produïts empren matèries locals i 
no mostren indicis d’especialització (Clop, 2000; Palomo, 2012: 228-229). 
Únicament caldria obtenir certs productes, com les grans làmines, alguns 
objectes de metall i ornaments (denes d’alabastre, botó Durfort) a través de 
relacions o intercanvis de llarga distància amb el sud de França.
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4. El grup campaniforme durant el calcolític recent 
(c. 2750-2300 cal. ANE)

4.1. Individualització funerària i sepulcres diversos
El grup campaniforme es defi neix al voltant d’un vas ceràmic de perfi l en 
S i forma de campana invertida. La seva decoració presenta estils diferents 
però sempre mitjançant la impressió o la incisió de motius seguint bandes 
horitzontals. Juntament amb aquests vasos es documenten altres ceràmiques 
decorades (bols, cassoles), ceràmica sense decorar i objectes no ceràmics 
associats de forma recurrent. Aquest “paquet campaniforme”, tot i que varia 
depenent de la zona, inclou botons de perforació en V, ornaments d’or i cou-
re, estris de coure (punyals de llengüeta, puntes de palmela), tipus específi cs 
de puntes de sageta i, sovint, braçals d’arquer. La distribució d’aquest grup 
és enormement àmplia, i abasta gran part d’Europa, el nord del Marroc i 
Algèria, i actualment no existeix un acord respecte a la seva interpretació.

A Catalunya, el grup campaniforme apareix durant el calcolític recent i com-
porta canvis de rellevància a les pràctiques funeràries. Tot i així és important 
recalcar que: a) sincrònicament en el mateix període es continuen duent a 
terme els rituals funeraris col·lectius característics del calcolític antic i, b) no 
es detecten assentaments exclusivament amb ceràmica campaniforme però 
sí barrejada amb la dels grups calcolítics (Martín, 2003). A partir d’aquestes 
dades plantegem que el grup campaniforme no s’ha d’interpretar com una 
comunitat aïllada sinó com un sector social, específi c i privilegiat, existent 
dins de les comunitats calcolítiques. Aquest sector adopta unes pràctiques 
funeràries diferenciades de la resta i acumula, tant en vida com després de 
la mort, la ceràmica decorada i el conjunt d’objectes que s’hi associen, que 
comparteix mitjançant xarxes relacionals amb altres sectors privilegiats de 
la resta d’Europa (Soriano, 2013: 45-46). Les xarxes implicarien o haurien 
implicat en algun moment el moviment de subjectes i no només d’objectes 
o d’idees, potser relacionat amb determinades estratègies matrimonials, tal 
com s’ha proposat per a altres àrees europees (Vander Linden, 2007).

Les pràctiques funeràries d’aquest grup comparteixen certes característiques 
amb les sincròniques de la resta de la comunitat, exposades a l’apartat prece-
dent. El ritual funerari és primari successiu, majoritàriament múltiple, i amb 
col·locació de l’individu sobre el sòl. Així mateix, els sepulcres emprats són 
diversos, com cavitats naturals, sepulcres megalítics, estructures paradolmè-
niques i hipogeus. Malgrat aquestes similituds, el principal tret que diferen-

cia el grup campaniforme és la tendència a la individualització. Per primera 
vegada es documenten sepulcres de tipus individual, com l’individu 44 del 
nivell superior o 1 de Costa de Can Martorell (Mercadal, 2003), i dobles, tal 
com mostren Rocallaura a Vallbona de les Monges (Vilaseca, 1973) i la Cova 
de la Ventosa a Piera (Llongueras et al., 1981). A la vegada, i en relació als 
sepulcres múltiples, el ritual no és múltiple col·lectiu sinó múltiple individu-
alitzat. Els cadàvers, tot i compartir un mateix contenidor funerari, conserven 
el seu propi espai i aixovar associat. Un bon exemple el trobem a la Cova 
del Calvari a Amposta, amb cinc dipòsits individuals i un de múltiple (Esteve, 
1966) (vegeu la fi gura 3). En cap d’aquestes tombes no es detecten nivells 
d’ús previs o sincrònics calcolítics amb un tipus de ritual funerari col·lectiu. 
Es tracta, doncs, de tombes de nova creació.

Juntament amb aquests sepulcres trobem un conjunt molt més nombrós, for-
mat per tombes amb nivells funeraris múltiples col·lectius i materials campa-
niformes aparentment barrejats: la Cova d’Aigües Vives a Olius (Serra Vilaró, 
1923), el barranc o dolmen d’en Coto a Espolla (Tarrús, 2002), etc. Com ja 
hem esmentat, existeixen diversos factors que poden haver alterat els con-
texts de troballa (reutilització del sepulcre, excavacions clandestines, agents 
naturals, etc.), condicionant així la nostra interpretació. Ens trobem realment 
davant de sepulcres col·lectius? Creiem que no. La revisió de tombes mega-
lítiques de França i Portugal ha demostrat la seva reutilització pel grup cam-
paniforme seguint un ritual múltiple individualitzat, identifi cat mitjançant 
la concentració espacial d’aixovars campaniformes (Salanova, 2005; Brand-
herm, 2009). És molt probable, doncs, que a Catalunya la situació sigui la 
mateixa i es tracti de tombes individualitzades fortament modifi cades o amb 
nivells previs no campaniformes. Ens en dóna una pista l’hipogeu del carrer 
París a Cerdanyola del Vallès. Recordem que presenta un primer nivell fune-
rari múltiple col·lectiu sense ceràmica campaniforme (UE-12), però al qual 
segueixen dos nivells funeraris de tipus múltiple individualitzat vinculats al 
grup campaniforme (UE-2 i UE-1). Les dues datacions per carboni 14 dispo-
nibles corresponen a un nivell de carbons previ al primer ús funerari (UE-15) 
i al darrer ús funerari (UE-1) (Francès et al., 2007). D’aquesta manera, podem 
afi rmar l’ús funerari tant de sepulcres nous com de tombes prèvies o, potser, 
fi ns i tot, contemporànies de tipus col·lectiu, però sempre amb una tendència 
a la individualització.

A banda dels tipus de sepulcres esmentats, n’apareix, en aquest període, un 
d’específi c del grup campaniforme però que tindrà molta importància durant 
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el bronze mitjà: la cambra amb pou d’accés. Es tracta d’una tomba excava-
da al subsòl a la qual s’accedeix mitjançant un pou vertical i que presenta 
una o diverses cambres laterals, de dimensions variables però reduïdes, se-
gellades amb una llosa de pedra o algun altre sistema de tancament simi-
lar. És molt probable que originàriament incloguessin un petit túmul com a 
identifi cador visual extern. Així ho indica la presència recurrent de pedres 
en el pou d’accés, llançades per cegar la tomba de manera defi nitiva.

No tenim constància d’accions com la manipulació de restes humanes o 
la disposició secundària d’aquestes. Referent a la cremació dels morts i a 
estructures de combustió sincròniques a l’ús funerari, ja hem exposat que són 
pràctiques que podrien, igualment, vincular-se amb el grup campaniforme 
però de les quals actualment no disposem de dades contextuals i 
cronològiques precises per corroborar-ho. L’existència de la segona, però, 
s’ajustaria a les dades actuals provinents del campaniforme peninsular i 
europeu sobre l’existència de banquets funeraris i actes vinculats amb la 
ingesta d’aliments sòlids, begudes alcohòliques i altres fàrmacs (Guerra, 
2006). En el cas català únicament tenim dades procedents d’un vas amb 
decoració de tipus marítim de la Cova del Calvari. En el seu interior es van 

detectar residus de cervesa i de hiosciamina, un alcaloide present a la família 
de les solanàcies fortament al·lucinogen (Juan-Treserras i Matamala, 2002: 
740). Això sembla apuntar, doncs, cap a una adulteració intencionada de la 
cervesa per tal d’incrementar les seves capacitats d’alterar la consciència.

L’únic cas de ritual simultani del qual tenim constància correspon al citat 
hipogeu de la Costa de Can Martorell, però no s’associa amb el grup 
campaniforme (Mercadal, 2003). De forma similar a l’hipogeu de la Sagrera, 
la seva formació respon a un fet atípic tot i que, en aquest cas, vinculat 
amb un episodi de mort massiva per violència (vegeu la fi gura 4). El dipòsit 
mostra prop de 200 individus col·locats en un lapse curt (nivell inferior 
o 3), alguns dels quals encara portaven allotjades les puntes de sageta 
responsables de la seva mort. L’aixovar, molt reduït, no presenta materials 
campaniformes. L’única ceràmica amb decoració campaniforme prové 
d’una tomba, individual o potser doble (individu 44), del nivell superior o 1, 
un estrat ubicat a la volta externa de l’hipogeu i, per tant, aïllada del dipòsit 
simultani. Les datacions per carboni 14 d’ambdós nivells són sincròniques 
i la separació estratigràfi ca entre els dos dipòsits no permet avançar més en 
la interpretació del jaciment.

Figura 3. Planta i secció 
de la Cova del Calvari 
(Amposta) amb indicació 
dels dipòsits funeraris 
i el principal aixovar 
documentat (modifi cat a 
partir d’Esteve, 1966: fi g. 1).
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Recentment s’han detectat indicis similars de violència reestudiant altres 
sepulcres propers, com Can Gol I i Can Gol II, a la Roca del Vallès, i és, per 
tant, possible que originàriament n’existissin més (Soriano, Gibaja i Vila, 
2015). La presència abundant de puntes de sageta en sílex però l’absència 
d’altres indicadors de violència (més restes humanes amb mort violenta, 
representacions artístiques, estructures defensives, armament) apunten, 
com ja hem exposat a l’apartat precedent, a enfrontaments entre grups de 
caràcter esporàdic i puntual. Així mateix, l’estudi funcional i contextual 
d’alguns objectes metàl·lics sovint interpretats com a armes (punyals de 
llengüeta, puntes de palmela) indica la seva utilització com a estris d’ús 
diari en processos diversos (defensa del ramat, processament càrnic) i no 
pas com a elements d’agressió (Soriano, 2013).

4.2. Homogeneïtat i reglamentació artefactual
Els objectes mortuoris documentats en el grup campaniforme mostren una 
forta homogeneïtat. Com hem avançat, la ceràmica decorada presenta 
tres morfologies úniques com són el vas, la cassola de perfi l en S i el bol 
hemisfèric. Segons la decoració s’han defi nit diversos estils: internacionals 
(cordat, marítim, epimarítim), que tenen una major antiguitat, i regionals 
(pirinenc, salomó), més tardans. Juntament amb aquests apareix ceràmica 
llisa d’acompanyament de diversa morfologia, en alguns casos amb 
elements aplicats (mugrons, llengüetes, cordons) i vasos en miniatura 
(Martín, 2003).

Aquesta ceràmica va acompanyada d’un “paquet campaniforme” compost 
per puntes de sageta de sílex, botons de perforació en V, objectes de coure 
i or (ornaments i estris) i, en algunes ocasions, braçals d’arquer. Les puntes 
de sageta de sílex poden mostrar tipologia variada, i les d’aletes quadrades 
amb peduncle són específi ques d’aquest grup (Martín, 2003). La indústria 
òssia es limita amb exclusivitat als botons piramidals de perforació en V 
(d’os o de petxina), i també s’han documentat els hemisfèrics i els de tipus 
tortuga de forma similar en altres tombes calcolítiques (Soriano, 2013: 31-
32). La localització de 13 exemplars piramidals alineats a l’alçada de les 
cames d’un individu al sepulcre de Rocallaura (Vilaseca, 1973) en reforça 
un dels usos possibles, com a element utilitari o decoratiu en una peça 
de roba llarga. També amb contexts sense campaniforme es comparteixen 
determinats ornaments (denes d’esteatita, calcita, lignit, cardium, etc.) i els 
braçals d’arquer. Els objectes metàl·lics mostren, però, més especifi citat. 
Realitzades en or es dipositen denes i aplics, en tots els casos de tipus 

laminar (no massisses). Els útils de coure són punyals de llengüeta, puntes de 
palmela, destrals planes i punxons. Alguns d’aquests estris tenen paral·lels 
realitzats sobre ossos plans però els contexts de troballa no permeten, de 
moment, adscriure’ls amb rotunditat amb aquest grup (Martin, Petit i Maya, 
2002). Com hem esmentat a l’apartat anterior, hem d’assumir l’existència 
original d’aixovar i altres elements d’acompanyament realitzats sobre 
material perible, dels quals avui resta poc o cap rastre.

Les relacions de presència-absència entre els diversos tipus d’objectes mor-
tuoris indica, també, l’existència d’una certa reglamentació desconeguda en 
els contexts no campaniformes, tot i que n’ignorem el grau o funcionament 
exactes. A partir dels casos en els quals ha estat possible individualitzar l’aixo-
var, sovint s’observa la col·locació d’un únic vas campaniforme per individu, 
que pot anar sol o acompanyat de cassola o bol hemisfèric (Llongueras et al., 
1981; Francès et al., 2007). Aquesta norma, però, també mostra casos en què 
hi ha dos vasos decorats, però no més (Esteve, 1966). Dins dels estris de cou-
re, tant en el cas dels punyals de llengüeta com, sovint, en el de les puntes de 
palmela, s’ha constatat la deposició d’un únic exemplar per mort. Els braçals 
d’arquer també segueixen aquesta regla, donat que tot i que la majoria no te-
nen context clar, no hi ha cap jaciment del nord-est amb més d’un exemplar 
(Soriano, 2013). Les puntes de sageta, els botons i els ornaments d’or es pre-
senten en nombre variable. Aquesta normativització, que també es detecta 
a la resta de la península Ibèrica, encara és difícil de comprendre en tots els 
seus aspectes, a causa de l’estat de conservació dels contexts arqueològics.

4.3. Dissimetries incipients i canvis ideològics
Els canvis exposats en les pràctiques funeràries del grup campaniforme 
són un refl ex de les dissimetries que sorgeixen en el si de les comunitats 
calcolítiques. Un determinat sector social passa a compartir un ritual 
funerari privatitzat, amb èmfasi en l’individu per sobre de la comunitat i 
fortament reglamentat. La introducció d’aquestes noves pràctiques a les 
tombes col·lectives indica que ambdós tipus de rituals aconsegueixen 
conviure, segurament de forma més tibant en unes zones que en d’altres. És 
innegable que un canvi d’aquesta magnitud, que afecta el camp ideològic i, 
possiblement, també el religiós, implicaria reticències i fi ns i tot resistències 
que caldria vèncer. És dins d’aquest context en què sorgeix un procés 
d’iconoclàstia o destrucció d’elements ideològics precedents (vegeu la fi gura 
5). Tenim l’exemple de Reguers de Seró, a Artesa de Segre, on la construcció 
d’una caixa megalítica per a un enterrament campaniforme amb un nombre 
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Figura 4. Hipogeu de la Costa de 
Can Martorell (Dosrius). Superior. 
Reproducció ideal del sepulcre. 
Inferior. Secció amb ubicació dels 
materials recuperats i de l’individu 
44 (Mercadal, 2003: 65 i 249).
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indeterminat d’inhumats (el jaciment estava parcialment destruït) utilitza 
els fragments de diverses esteles decorades com a lloses (López, Moya i 
Martínez, 2015). També es coneix l’enderrocament i parcial destrucció de 
l’estàtua-menhir antropomorfa de Ca l’Estrada, a Canovelles, possiblement 
pel grup campaniforme, a partir de la seva associació amb fragments de 
ceràmica decorada. Aquesta estàtua es vincula amb un espai cerimonial 
calcolític amb tres estructures de combustió de grans dimensions (Fortó, 
Martínez i Muñoz, 2006). Tant les esteles decorades de Reguers de Seró com 
l’estàtua-menhir de Ca l’Estrada formen part del recentment identifi cat art 
megalític calcolític català, al qual s’associen connotacions cohesionadores 
i integradores de la comunitat o fi ns i tot religioses (Moya, Martínez i López, 
2010). És precisament aquest tipus d’ideologia la que es veu fortament 
alterada amb el grup campaniforme.

Segons les dades antropològiques disponibles, el grup campaniforme 
està integrat per homes, dones i nens d’edats diverses (Soriano, 2013: 45-
46 i bibliografi a citada). Aquesta heterogeneïtat, així com la presència 
d’individus infantils, apunta que com a mínim una part de la pertinença 
al grup s’heretaria per naixement. Cal pensar, doncs, en l’existència de 
relacions de parentiu d’algun tipus entre els membres. El baix nombre 
d’individus en els sepulcres, en comparació amb l’elevat nombre present 
en el ritual col·lectiu, indica un accés força selectiu al grup o a una tria dels 
individus per introduir a la tomba, aparentment per raons externes al sexe i 
l’edat. Ens manquen dades respecte a les condicions de vida dels morts, que 
caldria comparar amb les disponibles pels contexts contemporanis sense 
campaniforme.

La producció ceràmica (Clop, 2000) i la indústria lítica tallada (Gibaja et 
al., 2006) no mostren indicis clars de la gestació de dissimetries socials, 
com poden ser l’especialització o l’apropiació de determinats productes. 
Tot el contrari es detecta en la metal·lúrgia, una nova tecnologia de la qual 
per primera vegada tenim dades de la seva producció i només vinculada 
amb ceràmica campaniforme. Les dades actuals indiquen que les accions 
pirotecnològiques (reducció, fosa) quedaven restringides a determinats 
individus i podrien, a més, estar rodejades d’una atmosfera màgica-ritual 
similar a l’alquímia. Els objectes obtinguts en coure s’empraven en vida i 
es dipositaven com a aixovar, i els ornaments d’or es fabricaven ex professo 
per al seu ús funerari o per a actes socials puntuals, sempre vinculats amb el 
mateix sector social (Soriano, 2013).

5. Bronze antic i mitjà 
(c. 2300-1300/1200 cal. ANE)

El bronze inicial representa una fractura important respecte als grups 
anteriors en aspectes destacats de la cultura material, patró d’assentament 
i pràctiques funeràries. No es pot, per tant, continuar mantenint la idea 
del seu suposat caràcter continuista, retardatari o arcaïtzant. Com hem 
avançat, el dividim en dos grans períodes: bronze antic (c. 2300-1850 cal. 
ANE) i bronze mitjà (c. 1850-1300/1200 cal. ANE).

5.1. Col·lectivitat, individualitat i rituals específi cs
Al llarg del bronze antic la individualització funerària i l’increment de 
dissimetries socials representades pel grup campaniforme queden diluïdes 
dins de la comunitat. El principal ritual funerari torna a ser el primari 
múltiple successiu, així com col·lectiu, i amb col·locació dels cadàvers 
sobre el sòl. No tenim dades en relació a la manipulació de restes humanes, 
però no ho podem descartar. També hem assenyalat ja la problemàtica 
sobre la cremació dels morts, només detectada en jaciments puntuals. Les 
dades actuals impossibiliten ubicar-ne la gran majoria en un dels períodes 
estudiats (Agustí i Mercadal, 2002: 605-606), tot i que casos com el Forat 
de la Conqueta indiquen que es duia a terme en aquest moment o potser 
ja dins del bronze mitjà (González, García i Pizarro, 2011). Paral·lelament 
al ritual funerari col·lectiu es detecta un tipus de pràctica, encara poc 
coneguda, que topa amb aquesta imatge de col·lectivitat. Es tracta de la 
deposició de restes humanes inconnexes en context aparentment de residu. 
A l’absència total d’aixovar se suma, en alguns casos, la barreja amb fauna 
consumida, patint un tractament similar al d’altres deixalles. Comptem amb 
dos casos datats amb carboni 14 procedents dels assentaments en camp de 
sitges de Can Roqueta, a Sabadell (Carlús et al., 2008) i dels carrers Emili 
Grahit i Ullastret, a Girona (Terrats i Palomo, 2002), aquest darrer ja en el 
límit amb el bronze mitjà. El primer correspon a la cubeta CR-67, on es 
va localitzar una mandíbula humana juntament amb restes detrítiques de 
fauna i fragments ceràmics. El segon procedeix d’una fossa/sitja i contenia 
tres fragments de crani (un dels quals, termoalterat) i una epífi si de fèmur. 
Encara hem d’aclarir el procés de formació d’aquests tipus de contexts amb 
restes humanes en posició secundària, i establir si realment es tracta d’un 
ritual funerari o no.
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Figura 5. Elements d’iconoclàstia. Esquerra. Caixa megalítica de Reguers de Seró (Artesa de Segre). Planta, amb detall de la zona central destruïda, i esteles decorades amb la seva ubicació 
original (López, Moya i Martínez, 2015: 384). Dreta. Estàtua-menhir antropomorfa de Ca l’Estrada (Canovelles), vista lateral i frontal (Moya, Martínez i López, 2010: 18).

En relació als tipus de sepulcres, es reutilitzen un gran nombre dels 
emprats amb anterioritat (cavitats naturals, sepulcres megalítics, estructures 
paradolmèniques). En algun cas, com a la Cova de la Pesseta, a Torrelles 
de Foix (Balaguer et al., 2011), s’ha pogut constatar el buidatge del nivell 
funerari antic a l’exterior de la cova. Això ha estat possible gràcies a la 

presència residual a l’interior de la cavitat d’alguns elements d’aixovar 
calcolítics i a la realització d’una àmplia sèrie de datacions amb carboni 
14. També es constata el primer ús en algunes tombes, tal com demostra 
l’estructura paradolmènica de la Cova Cervereta, a Tortosa (Forcadell i 
Villalbí, 1999).
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Durant tot el bronze mitjà s’observa una continuïtat tant en el ritual funerari 
(primari múltiple successiu col·lectiu) com en els tipus de sepulcres del 
bronze antic. Així, per exemple, es reutilitzen estructures paradolmèniques 
antigues com la ja esmentada Cova d’Aigües Vives, o fi ns i tot es basteixen 
nous sepulcres megalítics com la galeria catalana de les Maioles, a Rubió 
(Clop i Faura, 2001). No tenim més dades en relació a la cremació dels 
morts però sí respecte a la manipulació de restes humanes que es constata, 
per exemple, amb l’arraconament de cranis a la cambra amb pou d’accés 
de Mas Vilalba, a la Roca del Vallès (Armentano et al., 2010) (vegeu la fi gura 
6). També es manté la deposició de restes humanes inconnexes en context 
de residu, com mostren la troballa d’un crani i vèrtebres infantils aïllades 
a la fossa/sitja E-7 de Camp Cinzano, a Vilafranca del Penedès (Soriano i 
Amorós, 2014b) o de dos cranis, un húmer i una dent al pou d’accés cegat 
de la cambra pou núm. 2 de Vinya del Corb, a Bassella (Piera, 2008). A 
aquestes continuïtats s’oposen, però, cinc diferències importants: l’aparició 
de les tombes excavades al subsòl; la recuperació gradual del ritual 
múltiple individualitzat i individual; la deposició d’animals sencers o parts 
específi ques d’animals; la inhumació d’individus aparentment llançats; i la 
possible constatació d’enterraments simultanis.

Les tombes excavades al subsòl es localitzen dins o al voltant dels assentaments 
característics del bronze inicial, els camps de sitges. Són fosses o sitges i 
cambres amb pou d’accés i, en alguns casos, mostren que els individus es 
van inhumar (cobrir amb terra), un fet no documentat amb anterioritat. Les 
primeres solen ser estructures d’emmagatzematge reutilitzades, tot i que no 
es descarta que en alguns casos es tracti de fosses excavades ex professo per 
al seu ús funerari. Les segones, ja descrites dins del grup campaniforme, es 
tornen a construir i emprar en aquest moment. Les datacions per carboni 
14  disponibles indiquen l’existència d’alguna tomba excavada en el bronze 
antic que interpretem com a precedent, ja que el seu gruix s’ubica, sense 
cap mena de dubte, a partir de 1850 cal. ANE (Soriano, 2013).

Al voltant de 1750-1650 cal. ANE, i depenent de les zones, es documenta la 
segona diferència: tombes múltiples individualitzades i individuals. Aquestes 
empren el mateix tipus de sepulcres però els individus estan segmentats o 
l’aixovar és molt més rellevant que en els múltiples col·lectius contemporanis 
(vegeu infra). N’és un exemple la cista de Vielha (Diez-Coronel, 1974), una 
tomba individual amb un aixovar compost per un braçalet de bronze i 
un vas polípode sencer. A l’assentament en camp de sitges de Minferri, a 

Juneda (Equip Minferri, 1997), la fossa/sitja SJ-88 contenia dues inhumacions 
individuals. La més antiga (dona de 30-35 anys) anava acompanyada de 
dos cànids, una cabra i les banyes d’un bou. Un cop reblida, s’hi va dur 
a terme una segona inhumació (home de 60-70 anys) acompanyada d’un 
perinatal, un tòrax de bòvid i restes d’altres animals. Un tercer exemple, 
en estructura desconeguda (potser fossa/sitja o abric), és el Forat de la Tuta 
a Riner (Soriano, 2011). Es tracta d’una tomba de metal·lúrgic, un tipus 
de sepulcre documentat per tot Europa i indicador de l’elevat valor social 
de la metal·lúrgia en aquests períodes. Contenia un individu masculí amb 
eines vinculades a la fossa de metall (tres motlles metal·lúrgics) i mineral de 
coure, a més d’abundant ceràmica i una punta de sageta d’os, i és l’únic cas 
conegut a tot Catalunya.

Vinculada al punt anterior es detecta la tercera diferència, la deposició 
funerària d’animals sencers o parts específi ques d’animals. Es localitzen a 
l’interior de tombes múltiples col·lectives o individuals excavades al subsòl, 
però també en fosses/sitges independents, tot i que sempre vinculades a les 
anteriors estructures funeràries, adoptant així la forma de dipòsits cultuals. 
D’entre les recentment estudiades, destaquen les dels ja citats assentaments 
de Can Roqueta i Minferri (Albizuri, 2011; Nieto et al., 2014). Les restes 
faunístiques, principalment ovicaprins, cànids, bòvids i suids, no presenten 
indicis de consum i conserven tot l’aliment potencial intacte. Això fa que 
les puguem interpretar com a aixovar funerari, però també com a evidències 
d’un banquet mortuori o de pràctiques de comensalitat, que es van dipositar 
en el moment del sepeli. En el cas dels dipòsits cultuals, és possible que es 
duguessin a terme amb posterioritat al ritual funerari en el marc d’alguna 
cerimònia de recordatori del finat. Pràctiques similars es documenten 
contemporàniament a altres regions de la península Ibèrica (Soriano, 2013).

La inhumació d’individus aparentment llençats és el quart aspecte que cal 
considerar. Es localitzen a l’interior de fosses/sitges i la seva col·locació des-
cuidada s’oposa amb la col·locació normativitzada de la resta de tombes. Un 
exemple amb datació per carboni 14 prové de Camp Cinzano (Soriano i Amo-
rós, 2014b). L’estructura E-18 contenia un individu sense aixovar que va ser 
despenjat agafant-lo pels peus a l’interior de la fossa/sitja i ràpidament tapat.

La cinquena i darrera diferència és la possible constatació d’enterraments 
simultanis. Es documenten de nou en tombes excavades al subsòl, dins de les 
quals els individus es van cobrir amb terra en un lapse curt. Així es proposa, 
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a títol d’hipòtesi, a la fossa/sitja de Can Ballarà, a Terrassa, i en el nivell A 
de la cambra amb pou d’accés de Can Filuà, a Santa Perpètua de Mogoda 
(Armentano i Malgosa, 2002; 2004). Els arguments principals que s’hi aporten 
són la connexió anatòmica de bona part de les articulacions (o bé laxa molt 
coherent), l’absència de moviments postdeposiconals d’ossos, el poc espai 
entre individus (Can Ballarà) i l’atípica piràmide d’edats representada amb 
preponderància de dones i nens (Can Filuà). Aquestes dades, unides a la 
manca d’indicis de violència en aquests jaciments, podrien indicar morts 
fulminants a causa de malalties infeccioses o epidèmiques, que haurien 
afectat els individus més dèbils de la societat.

5.2. De l’absència d’aixovar al reconeixement social a través del 
metall
A les tombes del bronze antic els objectes mortuoris són força escassos 
i sense possibilitat d’associar-los directament amb cap dels inhumats. Es 
limiten majoritàriament a ceràmica genèrica del bronze inicial. A part d’això, 
cal destacar la presència de vasos decorats amb motius epicampaniformes 

(Maya, 2002) i de vasos geminats, aquests darrers indicatius de relacions 
amb el llevant peninsular (Soriano i Amorós, 2014a). De metall, s’han 
recuperat petits útils de coure i bronze, especialment punxons. La indústria 
òssia manté els botons de perforació en V prismàtics de secció triangular, 
entre els quals els de perforació simple decorats amb motiu circular i punt 
central són específi cs del bronze antic-mitjà (Soriano, 2013). També es 
documenten puntes de sageta i, tant sobre suport ossi com malacològic, 
denes de collaret i penjolls. La indústria lítica es limita a denes (discoïdals 
d’esteatita, etc.) i a petites làmines de sílex emprades, segons indica la 
traceologia, com a peces de falç (Palomo et al., 2013).

Durant el bronze mitjà es manté l’escassetat d’aixovar a les tombes múltiples 
col·lectives. En canvi, s’incrementa substancialment a les múltiples 
individualitzades i a les individuals, especialment amb objectes metàl·lics. 
La ceràmica continua sense ser-hi gaire present. La decorada amb motius 
epicampaniformes es manté gairebé fi ns al fi nal del període i els vasos 
geminats podrien, també, ser presents en aquest període, tot i que ens en 

Figura 6. Planta de la cambra amb pou d’accés de Mas Vilalba (La Roca del Vallès), amb el detall d’acumulació de cranis al 
centre de l’estructura (Armentano et al., 2010: 60).
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manquen datacions per carboni 14. Ara cal sumar-hi la presència de vasos 
polípodes, amb vinculació amb el sud de França, i de vasos d’apèndix de 
botó, originaris del nord d’Itàlia, tot i que ambdós perduren fi ns el bronze 
fi nal (Espejo, 2000-2001; Maya, 2002). Els objectes metàl·lics de coure 
i, especialment, de bronze incrementen, sobretot els de tipus ornamental 
(denes sobre làmina, braçalets) però també els utilitaris (punxons, puntes 
de sageta, punyals de reblons). Alguns d’aquests mostren l’existència de 
relacions fl uïdes amb grups centreeuropeus i de l’Europa mediterrània 
(Soriano, 2013). Un bon exemple el trobem a la Cova de Montanissell, a Coll 
de Nargó (Armentano et al., 2008; Armentano, Jordana i Malgosa, 2014), 
una cavitat de difícil accés on es van documentar de forma excepcional 
8 individus col·locats sobre el sòl en la seva disposició original (vegeu la 
fi gura 7). En aquest sepulcre múltiple individualitzat, l’individu E-1 (dona 
de 40-45 anys) presentava un aixovar de bronze format per una diadema 
(l’única coneguda a tot el nord-est de la península Ibèrica), dos braçalets 
i un penjoll mixt compost per denes tubulars i denes de Dentalium sp. 
En contraposició, la resta d’individus anaven acompanyats d’un aixovar 
limitat o, directament, inexistent. La indústria òssia, malacològica i lítica, 
per la seva banda, és continuista amb el bronze antic.

De forma similar als períodes precedents, tant el bronze antic com el mit-
jà, cal pensar en la deposició d’aixovar realitzat sobre material perible, 
no conservat en l’actualitat, i en la utilització d’elements tipus mortalla 
funerària.

5.3. Amortiment temporal de dissimetries i gestació de noves 
estratègies
Les pràctiques funeràries del bronze antic presenten semblances importants 
amb els grups calcolítics. Tant els rituals, que hem d’interpretar com de 
tipus col·lectiu, com els sepulcres emprats (diversos i d’ús comunitari) i 
l’absència gairebé total d’aixovar no indiquen la presència de diferències 
entre individus i semblen apuntar cap a una major signifi cació de la 
comunitat. Aquestes dades podrien indicar grups sense dissimetries socials 
rellevants o, més probablement, estables i visibles en el registre funerari. 
No hem d’oblidar que, contemporàniament, documentem la deposició 
secundària de restes humanes en aparent context de residu, una pràctica 
que actualment ens és impossible classifi car com a funerària o no. En cas 
de ser-ho, podria estar indicant una menor consideració social de certs 
individus.

Les dades sobre la producció ceràmica (Clop, 2004) i lítica (Palomo 
et al., 2013), idèntiques durant el bronze mitjà, no mostren indicis 
d’especialització o d’apropiació de mitjans de producció o productes 
acabats. Tampoc les dades sobre els hàbitats són concloents, ja que els 
assentaments es realitzen sobre material perible i amb una inversió de 
treball disponible en l’àmbit domèstic. És la producció metal·lúrgica, 
detectada com a mínim des de c. 2000 cal. ANE a Minferri (Equip Minferri, 
1997), la que presenta una major complexitat i estructuració a nivell 
supralocal. Així ho indiquen la utilització d’útils altament especialitzats 
(motlles de pedra, gresols amb sistema d’emmanegament); l’ús del bronze 
en oposició al coure pur, de forma majoritària i en les dates més antigues 
conegudes a tota la península Ibèrica; i l’existència tant d’una segmentació 
espacial de les fases productives (extracció-reducció, fosa-acabat) com 
d’un sistema de circulació o intercanvi de productes acabats (Soriano, 
2013; Soriano i Escanilla, 2016). És, per tant, molt probable que en aquest 
període les dissimetries socials siguin presents a cert nivell i que les dades 
actuals no permetin detectar-les en tot el registre arqueològic.

Per contra, durant el bronze mitjà la situació es mostra amb més claredat, 
mitjançant l’existència de dissimetries socials rellevants i estructurades entre 
sectors dins de la mateixa comunitat. El ritual funerari col·lectiu es manté 
al llarg de tot el període però conviu amb el múltiple individualitzat i el de 
tipus individual. En relació al ritual col·lectiu, les cambres amb pou d’accés 
presenten un espai funerari força reduït i esdevenen un principi de divisió 
o segmentació de la comunitat mitjançant llinatges o altres tipus de lligams 
familiars, que excloïen els que no complien aquest requisit. Només així té 
sentit l’existència de diversos sepulcres d’aquest tipus en el mateix jaciment 
i en funcionament, aparentment, de forma sincrònica, tal com es veu a 
Can Gambús, a Sabadell (Roig i Coll, 2008). O el seu ús durant un marge 
ampli de temps però amb un deposició limitada d’individus, corroborat per 
carboni 14 a l’estructura E-35 de Mas d’en Boixos, a Pacs del Penedès, amb 
prop de 250 anys d’ús i només 24 individus (Farré et al., 2002).

Tant aquestes cambres, autèntics panteons, com altres tombes tipus fossa/
sitja presenten deposicions d’animals associades, fet que fa pensar en un 
esforç del grup familiar per tal que el mort “gaudeixi” d’aquest aixovar o 
en la realització d’un banquet funerari. El fet que tant a les cambres amb 
pou d’accés com a les fosses/sitges amb animals dipositats hi hagi presents 
individus infantils reforça que la pertinença a aquests sectors socials 
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Figura 7. Cova de Montanissell 
(Coll de Nargó). Superior. Planta 
amb indicació de les tombes i 
l’aixovar metàl·lic (en verd) associat 
a l’individu E-1. Inferior. Detall de 
l’individu E-1 amb el corresponent 
aixovar tal com es va localitzar 
(modifi cat a partir d’Armentano et 
al., 2008: 58 i Armentano, Jordana 
i Malgosa, 2014: 161).
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hauria estat, en alguns casos, hereditària. L’existència de lligams familiars 
encara no s’ha corroborat mitjançant l’anàlisi d’ADN antic. Únicament 
en el cas de la Cova de Montanissell, de tipus múltiple individualitzat, 
s’ha demostrat l’existència de certs lligams familiars entre els individus, 
però amb una estructuració diferent al de la família nuclear (Simón et al., 
2011). Paral·lelament, les tombes múltiples individualitzades i individuals, 
documentades en tots els tipus de tombes possibles (excavades al subsòl, 
cavitats naturals, sepulcres megalítics (especialment cistes)) i amb un 
aixovar que es diferencia de la resta de tombes, mostren dissimetries 
socials clares. En el cas de l’aixovar, en molts casos metàl·lic, “s’eliminen” 
o “es treuen de circulació” objectes amb una elevada inversió de treball, 
obtinguts dins d’una producció altament complexa o mitjançant relacions 
externes amb altres grups europeus (Soriano, 2013).

Finalment, les restants pràctiques funeràries del període ens ajuden 
a completar el panorama exposat. Contemporàniament, es llença un 
conjunt d’individus a l’interior de fosses/sitges amb escàs o nul aixovar, 
i es trenca la col·locació pautada del ritual funerari d’aquest moment, 
mentre que continuen apareixent restes humanes inconnexes en context 
de residu. Com hem exposat en el segon cas, i també és aplicable al 
primer, ens podríem trobar davant d’individus pertanyents a sectors 
socials amb baixa consideració social. Aquestes dades serien coherents 
amb les exposades. Tot i així, i davant de l’absència d’estudis aprofundits 
sobre aquestes evidències, no podem excloure altres interpretacions 
possibles com la mort a causa de malalties infeccioses i la necessitat 
d’un sepeli ràpid, proposada en el cas de les tombes simultànies (vegeu 
supra). Aquesta afi rmació coincideix amb les evidències antropològiques 
de les condicions de vida del moment, per desgràcia inexistents en el 
bronze antic, que indiquen un increment substancial d’episodis d’estrès 
sistèmic causat per malalties d’aquest tipus o períodes de malnutrició 
(increment de les hipoplàsies de l’esmalt i criba orbitalia) (Soriano, 2013: 
50-51 i bibliografi a citada). Cal, doncs, pensar en un ambient amb una 
elevada càrrega patògena que afectava l’estat de salut de la població i, 
en alguns casos, arribava a produir-ne la mort. Tenint en consideració les 
dades dels assentaments, això podria estar relacionat amb una aportació 
alimentària de menor qualitat (focalització en l’ordi vestit) o un descens 
de les condicions de salubritat, a causa de la major concentració o a 
l’increment de la població. Les dades antropològiques sobre l’existència 
d’actes violents es limiten a un parell de casos ubicats de forma genèrica 

en el bronze inicial i altres indicadors de confl icte social són totalment 
absents (representacions artístiques, estructures defensives, armament) 
(op. cit.). Tot i així, considerem que la situació exposada era, doncs, prou 
propícia per a la desintegració dels lligams comunitaris i la gestació de 
grups socials amb interessos oposats.
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