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Llengua oral i sintaxi

La majoria de gramatiques, construides a partir de les estructures i les conven-
cions de la llengua escrita estandard o de principis encara més abstractes, re-
sulten poc satisfactories per explicar el funcionament sintactic i cohesiu del
discurs oral. L'analisi dels fenomens centrals de I'oralitat (mobilitat, adapta-
cié, reformulacid, entonacid, estil verbal, connexié textual, interjeccid, etc.)
resulta fonamental per a una comprensio de la varietat de llengua primigenia i
inherent a la condicié humana, i hauria de revertir en una introduccio decisiva
de la llengua oral, especialment formal, en el curriculum real dels estudiants
del nostre sistema educatiu.

Oral language and syntax

The majority of grammatical guides built on the structures and conventions of
standard written language or more abstract principles are not sufficient to ex-
plain the syntactic and cohesive function of oral discourse. The analysis of the
central phonems of speaking (mobilbity, adaptation, reformulation, entona-
tion, verbal style, textual connection, interjection etc) are fundamental for an
understanding of the variety of primogenic and inherent language in the hu-
man condition and would have to reverse in a decisive introduction of oral lan-
guage, especially the formal in the real curriculum of the students in our

educational system.

Tradicionalment, la gramatica ha estat una analisi de la llengua escrita.
(Halliday, 1985a)

Fa uns quants anys, un col-lega professor de llengua —actualment eru-
dit especialista en literatura medieval—, a una observacié nostra sobre
la dificultat d’analitzar sintacticament la llengua oral, va respondre:
«No t’hi esforcis: la llengua oral no té sintaxi». L'afirmacio, que en el seu
moment ens va fer reflexionar molt perqué provenia d'un bon coneixe-
dor de lallengua i la literatura, té la virtut de fer patent la posicié mar-
ginal que ha tingut I'estudi de la llengua oral i, alhora, la relaci6 intima
que hom estableix entre la sintaxi —i la gramatica en general— amb la
llengua escrita.

L'estudi tradicional del llenguatge, com assenyala M. A. K. Halliday
a la citacio inicial i com indica I'etimologia mateixa dels mots gramati-
ca (del grec gramma, ‘lletra’) i literatura (del llati littera, també ‘lletra’),
es va basar exclusivament en la llengua escrita. A primers del segle xx,
I'estructuralisme va voler capgirar la situacié (Bloomfield, 1933, p. 39:
«L’escriptura no és el llenguatge, sin6 una manera d’enregistrar el llen-
guatge per mitja de senyals visibles») i va dirigir I'atencié cap al so a
través de disciplines com ara la fonética i la fonologia. Pero, malgrat els
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principis teorics, els treballs de morfologia o de sintaxi d’aquest corrent
varen basar-se durant anys en les formes de la llengua escrita —en rea-
litat, només en una part de la llengua escrita, la més espositiva i acadeé-
mica, ja que la llengua literaria també ha estat evitada en la majoria de
descripcions lingiistiques.

Aquesta inércia, accentuada pel metode introspectiu del generati-
visme, ha portat a I'extrem que molts dels estudis inicials sobre la llen-
gua oral col-loquial hagin treballat exclusivament amb textos escrits o
amb textos intermedis entre oralitat i escriptura: dialegs novel-lescos,
obres teatrals, comics, etc.'. Les conseqiiencies d’aquestes maneres de
procedir i la contradiccié que suposen son explicades amb encert per
W. Chafe:

Es curiés que conequem relativament poc com funciona la llengua parla-

da. Es curids a la vista de la poderosa tradicié lingiiistica, de Boas a Sa-

pir i Bloomfield, que emfasitza —de fet, sobreemfasitza— la primacia de
la parla respecte de la llengua escrita. Es curids a la vista de les moltes

gramatiques que s’han escrit sobre llengtlies que sén només parlades, o

llengiies per a les quals la influéncia de la llengua escrita ha estat negli-

gible. [...] Malgrat aquests desenvolupaments, continua essent cert que
les restriccions i les regularitats inherents a la parla —el que podriem
anomenar la gramatica de la llengua parlada— soén ben poc conegudes.

(Chafe, 1992, p. 17-18; traducci6 nostra)

La darrera part de la citacio precedent esmenta amb cautela una «gra-
matica de la llengua parlada» i ens fa plantejar la qliestid de la natura-
lesa i I'abast de la sintaxi de I'oralitat. Es cert que la llengua parlada i
I'escrita presenten diferéncies notables entre si. La distancia entre
ambdues és sovint superior a la que hi ha entre dialectes geografics o,
fins i tot, entre llengiies properes. Aixi, és ben possible que una persona
amb poca formaci6 academica pugui entendre el registre col-loquial de
dos dialectes o de dues llengiies presents al seu entorn (p. ex., el catala i
el castella a casa nostra) i, en canvi, sigui incapag de comprendre bé un
escrit una mica llarg o complex en la llengua propia (un article d’opinio,
unes instruccions per al maneig d’un aparell, una escriptura notarial, un
llibre de divulgacio cientifica, una obra literaria extensa, etc.).

Les diferéncies entre ambdds modes, oral i escrit, i la manca de
descripcions del primer han estat assenyalades per molts autors. Per
exemple, D. Crystal (1987) afirma: «no és que la conversa estigui man-
cada de gramatica: és, simplement, que la gramatica és d’'una mena di-
ferent» (trad. nostra), i A. Narbona (1995) ho corrobora: «<Ningu no ha
elaborat una auténtica gramatica de la varietat col-loquial. Hi ha qui
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pensa que quan es dugui a terme quedara al descobert una llengua no-
tablement diferent de la descrita pels gramatics» (trad. nostra).

Aquests plantejaments podrien portar a pensar en dos sistemes di-
ferents amb les gramatiques corresponents. Aixo és també el que es
desprendria de denominacions tan habituals —i potser abusives— com
«codi» oral o «codi» escrit. A parer nostre, pero, resultaria estrany con-
cloure que per a una mateixa llengua calgués elaborar dues gramati-
ques diferents. Sembla millor disposar d’un sol model prou potent com
per explicar-ne el funcionament en qualsevol situacio d'Us, una grama-
tica que aspiri a ser «completa». Aquesta segona linia ha estat postula-
da explicitament pels funcionalistes M. A. K. Halliday i S. C. Dik, els
quals, en els respectius plantejaments, propugnen un model que abraci
satisfactoriament tant I'oralitat com I'escriptura. Una altra tendéncia,
ben actual, és la linguistica cognitiva, que, a partir de la fusi6 de sintaxi
i semantica i de sincronia i diacronia, també hauria de poder donar
compte amb més efectivitat de les construccions de la llengua oral.

En definitiva, des del nostre punt de vista, /a sintaxi del futur hau-
ria de ser un artefacte comu al conjunt de les varietats de la llengua —
incloent-hi també el text literari— i, pel que fa a l'oralitat, hauria de
poder incorporar questions tan ardues i tan basiques com I'entonacio,
I'articulacio tema-rema i la construccio dels enunciats sobre la marxa —
en temps real i no a partir de I'estructura sencera previa d'una oracio—.
Només el primer d’aquests aspectes, I’'entonacio, és una terra en bona
part incognita i de dificil exploracio, sense el coneixement detallat de
la qual sera impossible explicar el funcionament de la llengua oral.
D’altra banda, la investigacio de I'oralitat sembla del tot justificada,
atés que es tracta de la forma de llengua primigénia en la humanitat i
en I'individu, I'inica comuna a tots els parlants de totes les geografies
i de totes les époques i, per tant, necessariament constitutiva del fet
mateix d’ésser huma?.

A l'espera que s'escateixin les qliestions teoriques que acabem de plan-
tejar, actualment només estem en condicions d’oferir unes quantes es-
tructures tipiques de la llengua parlada i d’apuntar alguns dels
aspectes que en podrien ser explicatius. Cal remarcar, pero, la modéstia
d’aquestes observacions.

S’ha de tenir en compte, també, que la denominacié /lengua oral
abraca un ventall ampli i divers de géneres discursius informals i for-
mals, dialogats i monologats, interactius i informatius, generals i espe-
cialitzats, etc., que no es poden descriure com un constructe unificat,
sind que presenten peculiaritats. A grans trets, hi ha una subdivisid im-
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portant en dos grans grups. D’'una banda, la conversa quotidiana, el ge-
nere oral i huma per excelléncia, que és espontania, informal i interac-
tiva, la forma arquetipica del parlar col-loquial. D’altra banda, hi ha una
colla extensa de generes orals formals, expositius i, sovint, monologats
(conferéncia, classe magistral, presentacio d'un informe o projecte, mi-
ting, homilia, etc.) que s’allunyen del pol oral i ocupen una posicié in-
termédia entre oralitat i escriptura.

Pel que fa a la sintaxi, que és el que ens interessa en aquest article,
en la llengua oral formal es produeix un fenomen molt destacat: el par-
lant hi fa un esfor¢ conscient per aproximar-se i per adoptar conven-
cions i estructures que son propies de la llengua escrita. Com que es
tracta d'una produccid oracional i cohesiva efectuada sobre la marxa,
el parlant no ho aconseguira mai del tot —de fet, la simple observacio
de la transcripcié d'una classe ho fa ben patent—. Pero la combinacio en-
tre a) la voluntat d'imitar I'estil sintactic de la llengua escrita, b) el
manteniment de la il-lacié cohesiva en el monoleg i ¢) la construccid
sintactica improvisada, atorguen una fesomia caracteristica a la llen-
gua oral formal (vg. Castella, 2002b).

La llista seguent de trets, elaborada a partir de Briz (1998), Caste-
[la (2002a), Payrato (1988) i Viana (1990), presenta algunes de les ca-
racteristiques sintactiques que observem en la llengua parlada. La
majoria responen al que, a parer nostre, en son les tres caracteristiques
principals: la mobilitat, la flexibilitat i I'adaptabilitat a les condicions
de lainteracci6 i del discurs en temps real.

La unitat clausula

El primer problema que sorgeix en el treball amb la sintaxi oral és
la fixacio d’'una unitat d’analisi fiable. La majoria d’autors coincideixen
a considerar que I'oraci6 —simple o composta, delimitada clarament
en I'escrit per uns signes de puntuacio (la sentence de I'anglés)— és
propia de la llengua escrita i poc manejable en la llengua oral. D'acord
amb la naturalesa grafica i fonica de cada mode, si el que en I'escrit és
grafic en I'oral és vocal, la unitat corresponent a I'oraci6 escrita hauria
de ser I'enunciat o grup tonal, basat en I'entonaci6 i les pauses, que
també costa de fixar amb exactitud®. Per tot plegat, la delimitacié d’'ora-
cions (sentences) o d’unitats equivalents en el discurs oral resulta
complicada i discutible.

Segons M. A. K. Halliday, des del punt de vista gramatical, /a uni-
tat comuna a oralitat i escriptura és la clausula (clause), de rang infe-
rior a 'oracid i superior al sintagma. En aquesta proposta, la clausula
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ORAL ESCRIT
UNITATS EXCLUSIVES Grup tonal Oraci6 grafica
UNITAT COMUNA Clausula Clausula

consisteix en el que habitualment considerem una oracio simple o ca-
dascuna de les parts d’'una oracio composta, és a dir, tota combinacio de
subjecte (present, elidit o coreferenciat) i verb. D’acord amb aix9, la dis-
tribucié d’unitats és la del quadre segiient:

L’entonacio

Del conjunt d’elements paraverbals (volum, entonacio, to, ritme,
etc.) i no verbals (gest, mirada, proxémia, cinésia, etc.) que intervenen
decisivament en la comunicaci6 oral, I'entonacid és el més directament
relacionat amb la sintaxi i amb I'estructuracid informativa (tema-rema).

Com ja hem comentat abans, malgrat la importancia que té, és
una materia relativament poc tractada. Sabem, pero, que hi ha uns mo-
dels entonatius associats amb les modalitats oracionals i que intervé en
els procediments de focalitzacid, en la creacio d’incisos explicatius i vo-
catius, i en la regulacio dels torns de parla (vg. Payrato, 1988, i, espe-
cialment, Prieto, 2002).

La repeticio i la reformulacid

Un dels aspectes que més s’han destacat de la llengua oral, sovint
pejorativament, és tot el conjunt de vacil-lacions, trencaments sintac-
tics, repeticions, reformulacions i canvis de direccio que es produeixen
en el discurs espontani (p. ex., «jo / m'agraden més els macarrons» o
«crec que / per mi que no vindrar). Aqui, per tant, no cal insistir-hi, pero
si que voldriem remarcar les funcions positives que tenen aquestes ope-
racions, que només poden ser vistes centralment com a errors o com a
deficiéncies des d’una perspectiva grafocéntrica.

Aixi, per exemple, la repeticié, a més del necessari producte d'una
indecisid, és també un recurs de cohesio textual (Tannen, 1989). Les re-
peticions no s’han d’atribuir a una pretesa pobresa léxica, siné a una
manera de fer avancar la informacio adequada a les condicions de pro-
ducci6 i de recepcid: I'emissor és redundant perqué confecciona el dis-
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curs en temps real i al receptor li cal aquesta redundancia perqué pro-
cessa el discurs també en temps real. Podem veure-ho en el fragment
segilient d’'una classe d’historia economica —hi destaquem en negreta
els conceptes repetits*:

«vol dir_

es es restableix un marc de proteccio ee comercial normal_

diguem_

s’acaba amb tot el muntatge autarquic_

i es passa es configura una economia que és una economia_

ee proteccionista normal_

diguem aixi_

proteccionista normal_

no autarquica_

eh/

de fet el aranzel que s’instaura a continuacioé_

I'aranzel del mil nou-cents seixanta és un aranzel protector_

és un aranzel protector_

que la proteccié nominal mitjana se situa en el vint-i-cinc per

cent_

que no és petita_

vint-i-cinc per cent_

i segons quins productes és molt més elevada_»

Vacil-lacions i repeticions constitueixen, doncs, una part indissoluble i irre-
nunciable de la riquesa i la creativitat de I'arquitectura de la sintaxi oral.
A més, aquests fenomens no sén percebuts com a errors pel receptor —si
no es donen en tan gran nombre que puguin destorbar la comprensid.

Els sintagmes en Us absolut

També s’ha remarcat molt la tendéncia del dialeg a emprar estruc-
tures sintagmatiques breus que no necessiten estar inserides en una
oracio:

«Parlant A- Unes galetes/

B- Si gracies\

A- | voste/

C-Jono (.) gracies(...) ladieta_

A- Ai els quilos de més_»

Aquests sintagmes solen ser anomenats «fragments», des d’una concep-
cié potser massa oracional. De fet, només poden ser percebuts com a
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fragmentaris en una analisi que parteixi de I'oracié com a unitat basica,
pero en la conversa funcionen com a enunciats ben complets —és cert
que, per interpretar-los, cal fer inferéncies, pero també cal fer-ne per
interpretar qualsevol oracio sintacticament completa.

L'Gs de termes eshiaixats per tractar sobre la llengua oral és molt
habitual: se sol dir que és fragmentaria, inconnexa, segmentada, poc
cohesionada, el-liptica, com un esborrany, etc.®. A parer nostre, el feno-
men principal és que té uns mecanismes de cohesio diferents dels de la
Ilengua escrita, que no per aixo resulten menys efectius —en realitat,
els de la llengua escrita son ben impropis quan s’empren oralment.

L’estil verbal

La diferencia sintactica i Iéxica potser més important entre ora-
litat i escriptura ha estat assenyalada per Halliday (1985b): «la llen-
gua oral tendeix a un estil verbal i I'escrita, a un estil nominal». El
primer consisteix en una construccio basada en els verbs, amb abun-
dancia de complements verbals i amb unes clausules més breus que
permeten la mobilitat i la flexibilitat necessaries per a la produccid
espontania.

El segon, I'estil nominal, comporta la concentracio d'informacio
en sintagmes nominals llargs i complementats amb forca adjectius i
sintagmes preposicionals —especialment, introduits per la preposicio
de—, i sovint amb la incorporacié de substantius derivats i abstractes.
Vegem a continuacié un fragment de conversa informal i un de prosa
academica que il-lustren aquestes dues tendéncies (ambdos fragments
son de 71 mots i hi hem destacat els elements de I'estil verbal en negre-
taiels de I'estil nominal en cursiva):

«PPP: josique m’he despertat Ilavons\
amb aixo del Ilit\
i llavons no podia dormir\
cagon dena\
i llavons tinc els peus que em cremen\
CME: vagi a mirar ['arros\
perque em sembla que_
PPP: tenia que treure els peus a fora_
i llavorens tenia tos_
MMM: ja\
marxa l'aigua de I'arros\
PPP: haig de treure els peus a fora sempre\
cada nit\
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fora del Ilit\
cagon coi\
no puc dormir de tan calents que son\»

«Aix0 marca una dissemblanga fonamental amb altres indrets, com ara
Anglaterra, on, com he indicat, els promotors professionals sobresor-
tien en la produccio d’habitatges de baixa qualitat. A casa nostra, els
terratinents del Pla s’acontentaren amb els guanys obtinguts en l'es-
peculacio sobre la terra i en les operacions de produccio del sol urba
(parcel-lacid, urbanitzacid), i, de forma més secundaria, en el finanga-
ment concedit als compradors dels solars a I'hora de construir.»

La coordinacié i la subordinacio

Tota la tradici6 gramatical situa més oracions coordinades en la
Ilengua oral i més subordinades en la llengua escrita. Aquesta concep-
cio, perg, no és del tot certa o, més ben dit, necessita ser matisada:

a) La coordinacié oracional és un recurs quantitativament molt
menor que la subordinacid, tant a la llengua oral com a I'escri-
ta (oral: coordinades 2,1 %, subordinades 6,3 %; escrit: coordi-
nades 1,0 %, subordinades 6,3 %)°.

b) La coordinaci6 sintagmatica (p. ex., «una concepcio i una praxi
innovadores i de gran transcendencia»), en canvi, és més pre-
sent a la llengua escrita (oral: 0,9 %; escrit: 2,1 %) —de fet, és
una important contribuidora a I'acumulacio de sintagmes pro-
pia de I'estil nominal.

¢) En xifres relatives al total de mots del text, el nombre de nexes
subordinants és el mateix en la conversa informal (6,3 %) que
en la prosa expositiva (6,3 %). | I'oral formal té la particularitat
de presentar fins i tot més nexes de subordinacio que la llengua
escrita (7,5 %).

d) En xifres relatives al nombre de clausules, en canvi, la subor-
dinacié és més habitual en la llengua escrita (oral informal:
35,8 %, oral formal: 53,7 %, escrit: 67,6 %).

e) Les construccions de subordinacié tenen una distribucio dife-
rent segons els tipus: les subordinades substantives i adverbials
son més corrents en la conversa espontania i les subordinades
adjectives ho s6n més en la prosa expositiva.

Com a conclusid, es pot afirmar que I'escriptura recolza més en la sub-
ordinaci6 en triar la construccio sintactica amb qué s’expressen les ide-
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es, perd no es pot seguir mantenint que en la llengua oral hi hagi menys
oracions subordinades, ja que, en termes absoluts, n’hi ha tantes com
en I'escrit 0 més —en el cas de I'oral formal—. Tampoc no es pot mante-
nir que en la llengua oral hi hagi més coordinacié que subordinacio.

La polivalencia dels nexes

En la llengua parlada es produeixen usos polivalents i a vegades
dificilment classificables de diversos nexes oracionals, que esdevenen
els comodins d'un joc amb mdaltiples possibilitats combinatories. En pri-
mer lloc, hi ha I'extensid del pronom relatiu que —ja assenyalada per la
gramatica normativa, per corregir-la—, que esdevé nexe quasi universal
en la subordinacid adjectiva, i la versatilitat de la conjuncié que, amb
valor causal, consecutiu, condicional, etc., segons el cas. En segon lloc,
hi ha una bona colla de construccions menys tractades i que posen a
prova la capacitat explicativa de les gramatiques. Vegem-ne a conti-
nuacio algunes amb les conjuncions que, pero i perque:

a) Imperatiu + conjuncié que: «corre / que fem tard».

b) Verbs ser, passar + conjunci6 que: «si / és que roben moltes

motxilles», «el que passa que ella no vol / mirax.

c) Expressions estereotipades: segur que, sort que, oi que, eh que,
si que, jo que, I'unic que: «sort que I’Anna us ha donat sal de
frutas», «jo que em volia casar la setmana que ve», «pots anar-
hi de bon mati / I'Gnic que has de deixar el cotxe a I'entrada.

d) Conjuncio que inespecifica: «pero quan em llevo tard / que m’hi
[levo cada dia / no puc agafar-lo».

e) Conjuncié que exhortativa: «que digui per qué ho ha fet / que
ho digui».

f) Conjuncié que expletiva d'inici de pregunta («que seras padri
de I'Oriol?») i d’inici d’incis («vaig pensar / a Lafayette aniré a
buscar algo / que tampoc tenien tant»).

g) Conjuncié pero intensiva: «<jo amb el traje em penso gastar /o
minim eh? / pero o minimy.

h) Conjuncié perqué pseudocausal d'inici d’incis interrogatiu:
«Parlant A: “Si, vam trobar-la [la Maria] i vam prendre un cafée
amb ella”», «Parlant B: “Perqué, la Maria encara és soltera?”».

Els connectors textuals i les interjeccions

El darrer punt d’aquesta breu llista el dediquem a dos elements
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gramaticals que depassen I'ambit oracional i tenen un paper clar en la
cohesio del discurs. Els connectors textuals, estudiats en catala per
Cuenca (2002), sén peces al limit entre la sintaxi i la semantica —algu-
nes conjuncions, els marcadors parentétics i algunes interjeccions—
que enllacen pel significat clausules estructuralment independents. Un
tipus de connectors textuals amb un interés especial i que aqui no po-
dem presentar detingudament sén els marcadors parentétics —a més a
més, doncs, vull dir, ara, per tant, tot plegat, per'xo, etc.—, que concreten
0 matisen semanticament la relacié entre proposicions, com a ele-
ments periférics de la clausula, tot formant part de I'estructura cohesi-
va del discurs —vg., també, I'article de Cuenca (1999) en el nimero 17
d'aquesta mateixa revista—. El cas és que totes tres categories de con-
nectors textuals sén molt més habituals en la llengua oral (en una rela-
ci6 de 7 a 1 en nombre total d’ocurréncies), alhora que presenten més
varietat de formes en la llengua escrita.

Les interjeccions, per la seva part, sén peces també perifériques de
la sintaxi —en algunes formulacions, ni tan sols no s6n considerades ca-
tegoria gramatical— i, en canvi, no sén pas adjacents sind centrals en
I'organitzacié del discurs oral. Les funcions de la interjeccio, més enlla
de la vessant expressiva que sempre s’ha destacat, s6n també fatiques i
metalinguistiques, amb una entrada de ple, tal com acabem d'indicar,
en la connexio textual. A continuacié, com a mostra de la importancia
que tenen tant les interjeccions com els connectors textuals en la con-
versa quotidiana, n'oferim un fragment en qué hem assenyalat en
negreta les interjeccions, els connectors textuals i els adverbis proora-
cionals sfi no:

«SEP: perque si a les quatre ja marxes_

VIE:  sisi\

SEP: iettruquen atres quarts_
jal'has fotuda\

RIA: si\

VIE:  no no\
clar\
de dugues a—

ALL: marxo ales quatre\
no em ve d'un minut eh jo\
SEP: oh bueno pero_
pero apures bastant\
VIE: t’has d’acostumar anar_
anar a I’hora\
SEP: la gent els hi has de dir mitja hora abans\
VIE:  si\
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I'altre dia et va trucar algi_
també\
eren les quatre menos cinc\
SEP: per’xo\
MAG: clar\
si eral’nora de marxar_
RIA: pero home\
VIE: clar\y

Les caracteristiques sintactiques exposades fins aqui no tindran cap sen-
tit per a la lingtistica aplicada si no es veuen acompanyades d'una in-
troduccié efectiva de I'expressio oral, especialment la formal, com un
aspecte fonamental de I'aprenentatge lingliistic —actualment ho és no-
més en els objectius oficials, pero no en la realitat de la docencia—, tot
equilibrant I'aclaparador predomini de I’ensenyament de I'escriptura.

Per a aixo, el canvi intel-lectual principal que cal és de mentalitat
cultural, en el conjunt de la societat, en les creences del professorat i de
I'alumnat sobre I'oralitat i en els termes que empren els tedrics i els do-
cents mateixos per referir-s’hi. En aquest sentit, ates el tractament his-
toric pejoratiu que han tingut la llengua oral i les caracteristiques
linglistiques que hi estan associades, cal presentar-les com a formes
I0giques de comunicacio i no com a errors, incorreccions, mancances o
mostres de simplicitat o de desestructuracio —cal pensar que si la con-
versa quotidiana no funcionés bé tal com és, els parlants ja I’'hauriem
canviada espontaniament fa segles o mil-lennis.

D’altra banda, I'alumnat ha de ser conscient d’algunes de les es-
tructures que hem comentat, per fer un bon pas de I'oralitat a I'escriptu-
ra i per manejar millor la llengua oral formal” i, sobretot, el professorat
ha de conéixer-les bé —a mesura, és clar, que les vagin descrivint els
especialistes— per poder guiar I'alumnat en I'aprenentatge de I'expres-
sio i la recepcio oral i escrita. Només un treball formatiu i avaluatiu en
aquesta linia pot fer que la recerca sobre la sintaxi i molts altres aspec-
tes de la llengua parlada vagi més enlla de I'activitat d’investigacio
universitaria, del tot satisfactoria des d'un punt de vista cientific, pero
poc fructifera si no reverteix en la formacio dels ciutadans i les ciuta-
danes d'una societat democratica —que no en va anomenem també
parlamentaria.

1. Fins i tot en un treball tan meritori i tan celebrat com el de Bronckart (1985),
s’elabora una tipologia del discurs a partir d'un corpus de 268 textos escrits i
només 31 d’orals, la majoria dels quals s6n entrevistes i converses no esponta-
nies.
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2. Es podria argumentar, des de la perspectiva de les actuals gramatiques for-
mals, que el nucli com( a la llengua oral i a I'escrita hauria de ser més proper a
aquesta darrera, ja que I'escriptura s’hauria desenvolupat com una abstraccid
racional del sistema de la llengua a mesura que I'ésser huma hauria anat incor-
porant els principis de la ldgica als seus processos de raonament. Perd, encara
que aquesta idea pugui tenir una part d’encert, I'actual connivencia entre gra-
matica i escriptura sembla també producte d’'un biaix cultural i social que ha
mantingut ignorada I'oralitat o que, en el millor dels casos, I'ha considerada un
element de segon ordre, erroni, incorrecte, simple, fragmentari, poc estructurat
i, en un extrem encara assumit socialment, causant de la «degradacié» del llen-
guatge.

3. Per a aquesta discussio, vegeu Payrat6 (1988, p. 95-102), que fa un plantejament
aclaridor de la problematica —és a dir, explica ben clar que la qliestié és fosca.

4. Els textos que citem provenen de la mostra constituida per al treball de Cas-
tella (2002a), una part de la qual —les converses informals— prové del Corpus
Oral de Conversa Col-loquial (COC) de la Universitat de Barcelona.

5. Aix0 és aixi fins i tot en els autors que amb més encert han tractat el catala
oral. Aixi, Cuenca (2000) parla d’«estil segmentat vs. estil cohesionat», Payratd
(1988, p. 95) afirma «els textos orals solen presentar una cohesié i una estruc-
turacid inferior a la dels escrits» i Viana (1990, p. 84-85), a pesar de dir que pre-
fereix parlar de «sintesi» i no d’«el-lipsi» per estalviar I'cefecte déficit», després
caracteritza l'oralitat a partir de la nocidé d'«esborrany» —una metafora, sens
dubte, ben «grafican.

6. Aquestes xifres i les segiients estan extretes de Castella (2002a) i la majoria
dels percentatges es refereixen a la proporcid de nexes sobre el total de mots.
Biber (1988), en el seu ampli estudi sobre I'anglés, tot i que no tracta la qliestid
d’'una manera especifica, dona resultats assimilables a aquests.

7. Al nostre treball publicat a la Biblioteca d'ArricLes (Castella, 2002b), hi fem
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